Kedzierzyn-Kozle, 2018-07-11
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PROTOKOL
Z POSTEPOWANIA W TRYBIE POZA USTAWA PZP
dla zamoéwienia publicznego o wartosci szacunkowej nie przekraczajacej 30 000 Euro polegajacego na
wykonaniu zadania:
» Termomodernizacja dachu budynku Domu Sportowca na osiedlu Cisowa w Kedzierzynie-Kozlu ”

1. Wdniu 15.06.2018r. wystano ,,Zapytanie ofertowe” do 3 firm.

a) Zaklad Uslug Budowlanych ,DACHOLEP ”, 47-220 Kedzierzyn-Kozle, ul. Ligonia 35/2.

b) Piotr Gorski Ustugi Inzynieryjno Budowlane ,,BUDMISTRZ” 47-205 Kedzierzyn-Kozle ul. Portowa 47 .
¢) Firma Inzynierska ,,ALOG"” 47-220, Kedzierzyn-Kozle ul. Kosmonautow 2.

Ponadto ogloszenie o przedmiotowym postepowaniu zostato zamieszezone na stronie BIP Urzedu
Miasta.

2. Termin skiadania ofert uptynat 28.06.2018r. o godzinie 12:00. Otwarcie ofert nastapito 28.06.2018r. o
godz.12:15.

3. Zlozono 2 oferty :

Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres | Cena oferty brutto Termin wykonania
oferty Wykonawcey _
| 2 3 4
1 Max Plus Przedsigbiorstwo Handlowo
Uslugowe, 48-100 Glubczyce, 217 958,25 — 70 dni
Widok 2/1 kalendarzowych od dnia
przekazania placu
budowy

SMIAKAT” 47-225 Kedzierzyn-Kotzle,
2 ul. Makuszynskiego 19 . 202 541,59 — 70 dni
kalendarzowych od dnia
przekazania placu

budowy
4. W postgpowaniu do oceny ofert przyjeto kryteria :
Cena 100 %
5. Streszczenie i poréwnanie ofert :
Nr | Firma (nazwa) lub nazwisko oraz adres | Termin wykonania Cena oferty Liczba
oferty Wykonawcy uzyskanych
; pkt
1 2 e B 5
1 —70 dni
Max Plus Przedsi¢biorstwo Handlowo kalendarzowych od 217 958,25 92,93
Uslugowe, 48-100 Glubczyce, dnia przekazania placu
Widok 2/1 budowy
2 »MAKAT” 47-225 Kedzierzyn-Kozle,
ul. Makuszynskiego 19 — 70 dni 202 541,59 100




kalendarzowych od
dnia przekazania placu
budowy

Oferta firmy ,,MAKAT” 47-225 Kedzierzyn-Kozle, ul. Makuszynskiego 19, uzyskala najwiekszg liczbe
punktow, dodatkowo po negocjacjach z Wykonawea zostala obnizona do kwoty 197 679, 45) .

Poniewaz Wykonawca w umoéwionym terminie nie przystqpll do podpisania umowy zdecydowano

0 uniewaznieniu postepowania.

Uzgodniono rownoczesnie,ze z uwagi na wysokos¢ ofert przygotowane zostanie postgpowanie w trybie
przetargu nieograniczonego.

1. Kamila Bienkowska
2. Grzegorz Bryl

3. Wiodzimierz Rutkowski




