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OSWIADCZENIE EY W ZWIAZKU Z INTERPELACJA RADNEGO

Dzialajac w imieniu i na rzecz Ernst & Young Law Tatasiewicz, Zakrzewska i Wspolnicy sp.k. (dalej: ,EY"),
niniejszym przesytam oéwiadczenie EY w zwiazku z otrzymang przez Gmine Kedzierzyn-Kozle (dalej:
- .Miasto") interpelacja od radnego Miasta dotyczaca wynagrodzenia EY za ustugi $wiadczone w zakresie
tzw. zwrotu VAT w latach 2015-2018.

W ramach zawartych umoéw EY $wiadczylo na rzecz Miasta usiugi zastepstwa procesowego dotyczgce
odliczenia VAT od inwestycji. Przedmiotowe ustugi byly $wiadczone na podstawie dwdch umow;

umowy zawarttej 16 kwietnia 2015 r. migdzy Miastem a EY w zakresie $wiadczenia na rzecz
Miasta ustugi prawniczej polegajace] na zastepstwie procesowym Miasta, na podstawie
udzielonego pelnomocnictwa procesowego, w postepowaniach o odzyskanie podatku VAT
naliczonego w zwigzku z Inwestycjami realizowanymi przez Miasto w latach 2011-2016 wraz z
doradztwem prawnym (Umowa |}

umowy zawartej 22 lutego 2017 r. miedzy Miastem a EY w zakresie $wiadczenia na rzecz Miasta
uslugi prawnej polegajgcej na doradztwie prawnym, w zakresie odliczenia VAT naliczonego w
zwigzku z inwestycjami realizowanymi przez Miasto w latach 2017-2018 (Umowa |1},

W ramach éwiadczdnych ustug na rzecz Miasta, na podstawie Umowy | EY wykonalo m.in. nastepujace
czynnosci zmlerzajgce do uzyskania korzystnego rozstrzygniecia na poziomie organdw podatkowych
{ewentualnie, sadow administracyjnych):

analize mozliwosci odliczenia VAT naliczonego zwigzanego z inwestycjami, w tym przeglad
inwestycji realizowanych przez Miasto z pespekiywy rzeczywistego | planowanego zakresu
wykorzystania inwestycji, otrzymanego dofinansowania, zakonczony wytypowaniem inwestycji,
od ktérych Miasto moglo dokonad odliczenia VAT naliczonego,

weryfikacje dokumentéw Zrédtowych, w tym umoéw, faktur, protokolow, dokumentacji zwigzanej z
dofinansowaniam, :

wsparcie zwigzane z rozliczeniem dofinansowania, w przypadkach gdy VAT zostat pierwotnie
wskazany jako wydatek kwalifikowainy,

kontakt z organami podatkowymi,

wsparcie w przygotowaniu korekt deklaracji VAT za poszczegoéine okresy miesieczne z lat 2011-
2016,

przygotowanie pism do organéw podatkowych.

Ponadto w ramach $wiadczonych uslug na rzecz Miasta na podstawie Umowy |l EY wykonalo m.in.
nastepujgce czynnosci:

wypracowanie koncepcji wykorzystania inwestycjl,
spotkania z Urzgdem Marszatkowskim w zakresie dofinansowania inwestycji,
kierowanie pism do Urzedu Marszatkowskiego w powyzszym zakresie,



wystgpienie z wnioskami o wydanie interpretacji indywidualnej,

weryfikacje dokumentéw dotyczacych wykorzystania inwestycji (regulaminy, koncepcje, umowy),
weryfikacje dokumentéw zrodiowych, w tym umow, faktur, protokotdw,

przygotowanie pism do organéw podatkowych, w tym projektoéw wnioskéw o zwrot VAT,

biezacy kontakt z Miastem w kontekscie ewentualnych zmian w planowanym wykarzystaniu
inwestycji oraz ich moZliwym wplywie na zakres prawa do odliczenia VAT naliczonego.

Dodatkowo zgodnie z powyzszymi umowami, w razie sporu z organami podatkowymi w zakresie
odliczenia VAT naliczonego od inwestycji w zakresie wskazanym w ww. umowach, EY zobowiazat
sie do udzielenia zastepstwa procesowego dla Miasta w toczacych sie postepowaniach
podatkowych przed organami podatkowymi oraz postepowaniach przed sadami
administracyjnymi.

Efektem wyzej opisanych prac wykonanych przez EY w ramach $wiadczonych na rzecz Miasta ustug
zastepstwa procesowego bylo efektywne odzyskanie przez Miaste kwoty VAT od wydatkéw
inwestycyjnych w latach 2015-2018 w Jacznej wysckosci penad 5 milionéw PLN (jako zwrot VAT lub
zmniejszenie kwoty VAT do zaplaty), ktéra to kwota dotyczyla poszczegélnych okreséw miesiecznych z
lat 2011-2018. : ;

Jednoczesnie wskazuje, ze umowy zawarte przez EY w catosci zawierajg informacje stanowigce
tajemnice przedsigbiorstwa EY. W szczegélnosci EY jako swojg tajemnice przedsiebiorstwa traktuje
zawarte w Umowie postanowienia dotyczace zasad craz zobowigzari w zakresie zapewnienia
poufnosci informacji uzyskanych w zwigzku z wykonywaniem Umowy, regul odpowiedzialno$ci umowne;
stron, szczegdlowego zakresut prac, wynagrodzenia, a takze dane osoéb odpowiedzialnych za realizacje
przedmiotu umowy, gdyz zawierajg one elementy informacji majgcych charakter organizacyjny, handlowy
i finansowy przedsiebiorstwa EY, nie sa one ujawniane do wiadomosci publicznej oraz podjeto w stosunku
do nich niezbedne dzialania w celu zachowania poufnosci.

Zgodnie z definicjg tajemnicy przedsiebiorstwa zamieszczong w art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 419 z pbézn. zm.) ,przez tafemnice przedsigbiorstwa
rozumie sie informacje techniczne, technologiczne, organizacyjne przedsigbiorstwa (ub inne informacyje
posiadajgce warto$d gospodarcza, ktore jake calos$e lub w szczegolnym zestawieniu i zbiorze jch
elementéw nie sq powszechnle znane osobom zwykle zajmujgcym sie tym rodzajem informacji albo nie
sg latwo dostepne dla lakich oscb, o ife uprawniony do korzystania z informacji lub rozporzadzania nimi
podial, przy zachowaniu nale2ytej staranno$ci, dzialania w celu utrzymania ich w poufnodcr’,

Tym samym tajemnicg przedsiebiorstwa sg informacje, ktére spelniajg tacznie trzy przesianki: posiadajg
wartos¢ gospodarczg, nie sg powszechnie znane osobom zwykle zajmujgcym sie tym rodzajem informacji
albo nie sa tatwe dostepne dla takich osdb, oraz podjeto w stosunku do nich, z zachowaniem nalezytej
starannoéci, dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci.

Przyjmuje sie, ze warto$¢ gospodarcza informacji stanowiace] tajemnice przedsiebiorstwa wyrazana byé
powinna w sposéb ogdlny, pozwalajacy na objecie tym pojeciem informacji, ktére mozna wyrazi¢ wartoscig
ekonomiczng, dajacy sie wyrazié w pienigdzu, jak réwniez informacji, kiére same w sobie nie
przedstawiajg wartosci rynkowej, a mimo to przedsiebiorca posiada uzasadniony interes gospodarczy w
ich nieujawnianiu. Cel regulacji — zwalczanie nieuczciwej konkurenc]i — narzuca koniecznosé, szerokiego
ujecia przestanki ,wartosci gospodarczej’. Umozliwi to objecie ochrong takze tych informacji, ktére same
w sobie nie przedstawiajg zadnej warto$ci majatkowej, a mimo to ich ujawnianie moze mie¢ wplyw na
stosunki konkurencji. Z punktu widzenia intereséw przedsiebiorcy istotny moze by¢ bowiem sam fakt
utrzymania okn‘eSIonych wiadomosci w tajemnicy. W tym przypadku chodzi nie tyle o to, aby konkurenci
nie dysponowali okreslong informacja, lecz o to, aby nie bylo im wiadomo, ze ich rywal jest w jej
posiadaniu.

Informacja {wiadomos¢) nieujawniona do wiadomosci publicznej to informacja nieznana ogdfowi lub
osobom, ktore ze wzgledu na swoj zawod sg zainteresowane w jej posiadaniu. Taka informacja podpada
pod pojecie "tajemnicy”, kiedy przedsigbiorca ma wole, by pozostata ona tajemnica dla pewnych kot



odbiorcow, konkurentow i wola ta dia innych os6b musi by¢ rozpoznawalna. Bez takiej woli, chocby tylko
dorozumianej, moze ona by¢ nieznana, ale nie bedzie tajemnica.

Informacja staje sie ,tajemnica przedsiebiorstwa”, kiedy przedsiebiorca przejawia wole zachowania jej jako
niepoznawalne] dla osdb trzecich. Nie traci natomiast swojego charakteru przez to, ze wie o niej pewne
ograniczone grono osob zobowigzanych do dyskrecji {np. pracownicy przedsiebiorstwa). Pozostanie
okreslonych informacji tajemnicg przedsiebiorstwa wymaga, aby przedsiebiorca podjat dziatania
zmierzajgce do wyeliminowania mozliwosci ich dotarcia do 0s6b trzecich w normalnym toku zdarzef, bez
koniecznosci podejmowania szczegélnych staran.

EY w toku wieloletniej obecnosci na rynku ogolnoswiatowym, jak i polskim opracowat szereg procedur
majacych na celu zachowanie w tajemnicy informacji zawartych w produktach swoich prac. Przede
wszystkim nalezy tu podkresii¢ przyjete standardy kontraktdw z klientami. Dba sie, aby byla zastrzegana
mozliwe najdalej idaca poufnost produktéw prac EY. TakZze wewnetrznie EY wdraza szereg Srodkow
ochrony informacji metodologicznych i handlowych. Dostep do informacji stanowiacych tajemnice
przedsigbiorstwa majg wylgcznie upowaznleni pracownicy EY. Takie $rodki ochrony podjeto takze w
stosunku do przedmiotowych Uméw.

Dodatkowo pragne zwréci¢ uwage, 2e na podstawie art. 24 ust. 7 ustawy z 8 marca 1990 r. o samorzadzle
gminnym (tj. Dz.U. z 2018 r. poz. 994 z pdzn. zm,) treé¢ odpowiedzi udzielonych na interpelacje
podawana jest do publicznej wiadomosci. Zgodnie z trescig art 5 ust 2 ustawy z 8 wrze$nia 2001 r. o
dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz.U. 2 2018 r. poz. 1330 z pdzn zm.) ,prawo do informacji publicznej
podlega ograniczeniu ze wzgledu na prywatno$¢ osoby fizyczne/ lub tajemnice przedsieblorcy™

Majac na uwadze powyzsze wskazuje, ze calto$é informacji zawartych w Umowach
przedstawionych na wstepie, w szczegdino$ci w zakresie naleznego EY wynagrodzenia, objeta jest
tajemnica przedsiebiorstwa EY. Ujawnienie tych informacji wigzaloby sie z istotnym zagrozeniem
pozycji rynkowej EY oraz mogloby wiazac si¢ ze szkodami majatkowymi,
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