UCHWALA NR XX1V/277/20
RADY MIASTA KEDZIERZYN-KOZLE

z dnia 27 sierpnia 2020 r.

w sprawie skargi ,,na dzialanie Prezydenta Miasta Kedzierzyn-Kozle” w sprawie nieuwzglednienia
wniosku Skarzacego o stwierdzenie nieistnienia decyzji o uznaniu Skarzacego za uchylajacego sie od
zobowiazan alimentacyjnych

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. 2020 r.
poz. 713, z p6zn. zm.D) oraz art. 240 i art. 227 w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z pdzn. zm.?), Rada Miasta Kedzierzyn-
Kozle uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu stanowigcym zalacznik do niniejszej uchwaty Rada Miasta
Kedzierzyn-Kozle stwierdza, iz nie jest organem wlasciwym do rozpatrzenia wniesionej skargi.

2. Wobec braku uregulowania w przepisach ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z pdzn. zm.?), pojecia ,,nieistnienia decyzji administracyjne;j”,
przy okresleniu w tych przepisach przestanek stwierdzenia niewaznos$ci decyzji, do rozpatrzenia objgtych
skarga postulatow:

1) stwierdzenia niewazno$ci  decyzji ouznaniu Skarzacego za uchylajacego si¢ od zobowigzan
alimentacyjnych — uprawnione jest Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Opolu;

2) uchylenia decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy Skarzacego — uprawniony jest Starosta Powiatu
Kedzierzynsko-Kozielskiego na wniosek organu wilasciwego dhuznika (Prezydenta Miasta Kedzierzyn-
Kozle).

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle, zobowiazujac
go do przestania Skarzacemu odpisu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia ipodlega publikacji na stronie podmiotowej Urzedu
Miasta Kedzierzyn-Kozle w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Przewodniczacy Rady Miasta
Kedzierzyn-Kozle

Ireneusz Wisniewski

) Zmiana tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostata ogloszona w Dz. U. poz. 1378.
2 Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. poz. 695 i 1298.
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Zatacznik do uchwaty Nr XXI1V/277/20
Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle
z dnia 27 sierpnia 2020 r.

Uzasadnienie prawne i faktyczne

I. Stan prawny.

1.1. Wyrokiem o sygn. II OSK 406/08 z dnia 10 marca 2009 r. Naczelny Sad Administracyjny stwierdzit, iz
koncepcja nieistnienia decyzji administracyjnej nie ma oparcia w ustawie z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z p6zn. zm.), zwanej dalej ,,Kpa”, ktéra postuguje
si¢ jedynie konstrukcja niewaznos$ci decyzji, uregulowang w art. 156 § 1 Kpa.

1.2. Zgodnie z art. 154 § 112 Kpa:

1) decyzja ostateczna, na mocy ktorej zadna ze stron nie nabyta prawa, moze by¢ w kazdym czasie uchylona
lub zmieniona przez organ administracji publicznej, ktory ja wydal, jezeli przemawia za tym interes
spoteczny lub stuszny interes strony;

2) w przypadkach okreslonych w § 1 wlasciwy organ wydaje decyzje w sprawie uchylenia lub zmiany
dotychczasowej decyzji.

Na podstawie art. 156 § 1 Kpa, organ administracji publicznej stwierdza niewaznos$¢ decyzji, ktora:
1) wydana zostala z naruszeniem przepisoOw o wlasciwosci;
2) wydana zostata bez podstawy prawnej lub z razagcym naruszeniem prawa;

3) dotyczy sprawy juz poprzednio rozstrzygnigtej inng decyzjg ostateczng albo sprawy, ktorg zatatwiono
milczaco;

4) zostata skierowana do osoby niebedacej strong w sprawie;

5) byta niewykonalna w dniu jej wydania i jej niewykonalno§¢ ma charakter trwaty;
6) w razie jej wykonania wywotalaby czyn zagrozony kara;

7) zawiera wade powodujaca jej niewaznos¢ z mocy prawa.

Stosownie do art. 156 § 2 Kpa, nie stwierdza si¢ niewaznosci decyzji z przyczyn wymienionych w § 1 pkt 1, 3,
417, jezeli od dnia jej doreczenia lub ogloszenia uplyneto dziesie¢ lat, atakze gdy decyzja wywotata
nieodwracalne skutki prawne.

Wedhug art. 157 § 112 Kpa:

1) wlasciwy do stwierdzenia niewazno$ci decyzji w przypadkach wymienionych w art. 156 jest organ
wyzszego stopnia, a gdy decyzja wydana zostata przez ministra lub samorzadowe kolegium odwolawcze -
ten organ;

2) postgpowanie w sprawie stwierdzenia niewaznosci decyzji wszczyna si¢ na zadanie strony lub z urzedu.

1.3 Wmysl art. 227 Kpa, przedmiotem skargi moze by¢ w szczegodlno$ci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonywanie zadan przez wiasciwe organy albo przez ich pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub
interesOW skarzacych, a takze przewlekle lub biurokratyczne zatatwianie spraw.

Stosownie do art. 229 pkt 3 Kpa, organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub dziatalnosci
Prezydenta Miasta Kedzierzyn-Kozle jest Rada Miasta Kedzierzyn-Kozle.

Zgodnie zart. 231 § 1Kpa, jezeli organ, ktory otrzymal skarge, nie jest wlasciwy do jej rozpatrzenia,
obowigzany jest niezwlocznie, nie pozniej jednak niz w terminie siedmiu dni, przekaza¢ ja wilasciwemu
organowi, zawiadamiajac rownoczesnie o tym skarzacego, albo wskaza¢ mu wlasciwy organ.

W oparciu oart. 232 § 2 Kpa, skarge na pracownika mozna przekaza¢ do zatatwienia réwniez jego
przetozonemu stuzbowemu, zobowigzkiem zawiadomienia organu wlasciwego do rozpatrzenia skargi
0 sposobie jej zatatwienia.
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W oparciu o art. 235 § 1 Kpa, skarge w sprawie, w ktorej wydano decyzje ostateczng, uwaza si¢ zaleznie od jej
tresci za zgdanie wznowienia postepowania, stwierdzenia niewaznosci decyzji albo jej uchylenia lub zmiany,
ktore moze by¢ uwzglednione, z zastrzezeniem art. 16 § 1 zdanie drugie.

Na podstawie 236 § 1-3 Kpa:

1) w przypadkach okreSlonych wart. 2331234 organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi jest organ
uprawniony do wszczecia postepowania lub organ, przed ktorym toczy si¢ postepowanie, a w przypadkach
okreslonych w art. 235 - organ wlasciwy do wznowienia postepowania, stwierdzenia niewazno$ci decyzji
albo do jej uchylenia lub zmiany;

2) w przypadku wszczgcia albo wznowienia postgpowania, stwierdzenia niewaznosci decyzji, jej uchylenia
albo zmiany na skutek skargi, o ktéorej mowa w art. 233 zdanie drugie, art. 234 pkt2 lub art. 235,
w stosunku do strony iuczestnika postgpowania przepisu art. 15 ust. 1 lit. g rozporzadzenia 2016/679
nie stosuje sig.

3)na kazdym etapie postegpowania, o ktérym mowa w§ 2, skarzacy moze zezwoli¢ organowi na
udostepnienie swoich danych stronie postepowania.

Zgodnie z art. 240 Kpa, gdy skarga dotyczy sprawy, ktéra nie podlega rozpatrzeniu wedlug przepisow kodeksu
(art. 3 § 112) albo nie nalezy do wtasciwosci organéw administracji publicznej, przepisy art. 233-239 stosuje
si¢ odpowiednio, z zastrzezeniem, ze Ww miejsce pozostalych przepisow kodeksu stosuje si¢ przepisy
postepowania wlasciwego dla danej sprawy.

2.Na podstawie art.2pkt2, 3, 8a, 9110 ustawy zdnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2020 r. poz. 808, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,u. p. 0. u. a.”, pojecie:

1) bezskutecznosci egzekucji — oznacza egzekucje, w wyniku ktorej w okresie ostatnich dwoch miesigcy
nie wyegzekwowano pelnej naleznosci z tytulu zaleglych i biezacych zobowigzan alimentacyjnych, albo
postgpowanie upadiosciowe, w toku ktorego w okresie ostatnich dwoch miesiecy nie otrzymano pelnej
naleznos$ci z tytulu zalegtych i biezacych zobowigzan alimentacyjnych; za bezskuteczng egzekucje uwaza
si¢ réwniez niemozno$¢ wszczecia lub prowadzenia egzekucji alimentow przeciwko dluznikowi
alimentacyjnemu przebywajacemu poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej, w szczegolnosci z powodu:

a) braku podstawy prawnej do podjgcia czynnosci zmierzajacych do wykonania tytulu wykonawczego
w miejscu zamieszkania dtuznika,

b) braku mozliwosci wskazania przez osobe uprawniong miejsca zamieszkania dtuznika alimentacyjnego za
granica;
2) dtuznika alimentacyjnego — oznacza osobe zobowigzana do alimentéw na podstawie tytulu wykonawczego,
przeciwko ktorej egzekucja okazata si¢ bezskuteczna;

3) organu prowadzacego postgpowanie egzekucyjne — oznacza organ, ktory prowadzi egzekucje, albo syndyka
wyznaczonego w postepowaniu upaditosciowym dtuznika;

4) organu wlasciwego dluznika — oznacza wojta, burmistrza lub prezydenta miasta wlasciwego ze wzgledu na
miejsce zamieszkania dtuznika alimentacyjnego;

5) organu wlasciwego wierzyciela — oznacza wdjta, burmistrza lub prezydenta miasta wlasciwego ze wzgledu
na miejsce zamieszkania osoby uprawnione;j.

Zgodnie z art. 5 ust. 1-6 u. p. 0. u. a.

1) organ wlasciwy dituznika przekazuje organowi prowadzacemu postgpowanie egzekucyjne informacje
majagce wplyw na skuteczno$¢ prowadzonej egzekucji, w szczeg6lnosci zawarte w wywiadzie
alimentacyjnym oraz o$wiadczeniu majatkowym dtuznika alimentacyjnego;

2) w przypadku gdy dhuznik alimentacyjny nie moze wywigza¢ si¢ ze swoich zobowigzan z powodu braku
zatrudnienia, organ wlasciwy dtuznika:

a) zobowigzuje dluznika alimentacyjnego do zarejestrowania si¢ jako bezrobotny albo jako poszukujacy
pracy w przypadku braku mozliwosci zarejestrowania si¢ jako bezrobotny wraz ze wskazaniem
nie dluzszego niz 30-dniowy terminu na wykonanie tego zobowigzania;

b) informuje wlasciwy powiatowy urzad pracy o potrzebie aktywizacji zawodowej dluznika
alimentacyjnego.
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3)w przypadku gdy dluznik alimentacyjny uniemozliwia przeprowadzenie wywiadu alimentacyjnego lub
odmowit:

a) ztozenia o$wiadczenia majatkowego,

b) zarejestrowania si¢ w powiatowym urzedzie pracy jako bezrobotny albo poszukujacy pracy w terminie
wyznaczonym przez organ wlasciwy dtuznika,

c) bez uzasadnionej przyczyny, w rozumieniu przepisOw o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy, przyjecia propozycji odpowiedniego zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej, wykonywania prac
spolecznie uzytecznych, prac interwencyjnych, robdt publicznych, prac na zasadach robdt publicznych
albo udziatu w szkoleniu, stazu lub przygotowaniu zawodowym dorostych

—organ wlasciwy dluznika wszczyna postepowanie dotyczace uznania diuznika alimentacyjnego za
uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych;

3a) decyzji ouznaniu dluznika alimentacyjnego za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych
nie wydaje si¢ wobec dluznika alimentacyjnego, ktory przez okres ostatnich 6 miesigcy wywigzywat si¢
w kazdym miesigcu ze zobowigzan alimentacyjnych w kwocie nie nizszej niz 50% kwoty biezaco
ustalonych alimentdw;

3b) jezeli decyzja o uznaniu dluznika alimentacyjnego za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych
stanie si¢ ostateczna, organ wtasciwy dhuznika:

— sktada wniosek o $ciganie za przestepstwo okreslone w art. 209 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks
karny (Dz. U. z 2019 r. poz. 1950 i 2128) oraz

— po uzyskaniu z centralnej ewidencji kierowcow informacji, ze dluznik alimentacyjny posiada uprawnienie
do kierowania pojazdami, kieruje wniosek do starosty o zatrzymanie prawa jazdy dluznika alimentacyjnego
wraz z odpisem tej decyzji;.

4) w przypadkach, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 2 i 3, starosta jest obowigzany do informowania o tym organu
wlasciwego dhuznika;

4a) organ wilasciwy dluznika alimentacyjnego przekazuje powiatowemu urz¢dowi pracy informacje o utracie
statusu dtuznika alimentacyjnego lub ustaniu potrzeby aktywizacji zawodowej dtuznika alimentacyjnego;

5) na podstawie wniosku, o ktéorym mowa w ust. 3b, starosta wydaje decyzje o zatrzymaniu prawa jazdy;

6) uchylenie decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy nastgpuje na wniosek organu wilasciwego dluznika
skierowanego do starosty, gdy:

a) ustanie przyczyna zatrzymania prawa jazdy, o ktoérej mowa w ust. 3, oraz dluznik alimentacyjny przez
okres ostatnich 6 miesiecy wywigzal si¢ w kazdym miesigcu ze zobowigzan alimentacyjnych w kwocie
nie nizszej niz 50% kwoty biezaco ustalonych alimentow Iub

b) nastapi utrata statusu dtuznika alimentacyjnego.

Stosownie do art. 8a u. p. 0. u. a., organ wlasciwy wierzyciela przekazuje do biura informacji gospodarczej
informacj¢ gospodarcza o zobowigzaniu lub zobowigzaniach dhuznika alimentacyjnego wynikajacych
z tytutow, o ktorych mowa w art. 28 ust. 1 pkt 112, wrazie powstania zalegloéci za okres dluzszy niz
6 miesiecy.

W mysél art. 8b u. p. 0. u. a., organ wlasciwy dtuznika moze upowazni¢ w formie pisemnej swojego zastepce,
pracownika urzegdu albo kierownika osrodka pomocy spotecznej, lub kierownika innej jednostki organizacyjne;j
gminy, atakze inng osob¢ na wniosek kierownika osrodka pomocy spotecznej, do podejmowania dziatan
wobec dluznikéw alimentacyjnych, prowadzenia postepowania i wydawania w tych sprawach decyzji.

Zgodnie z art. 8¢ u. p. 0. u. a., przepis art. 8b stosuje si¢ odpowiednio do organu wlasciwego wierzyciela
w zakresie realizacji obowigzku okreslonego w art. 8a.

3. W mysl § 4 pkt 3 Statutu Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Kedzierzynie-Kozlu, zwanego dalej
»MOPS”, przedmiotem dziatalno§ci MOPS s3 m. in. zadania gminy okre$lone w u. p. 0. u. a.

Prezydent Miasta Kedzierzyn-KozZle:

1) pismem o sygn. 0r.0052.6.3.2020 z dnia 2 stycznia 2020 r. upowaznit Dyrektora MOPS do prowadzenia
postgpowan administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakresu pomocy spotecznej, stanowigcych
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zadania Prezydenta Miasta, w szczegdlno$ci wydawania decyzji administracyjnych, postanowien
i zaswiadczen, w przedmiocie objetym zakresem dziatania MOPS;

2a) pismem o sygn. Or.0052.2.2012 zdnia 10 stycznia 2012 r. upowaznil Kierownika Dzialu Swiadczen
Rodzinnych i Pomocy Alimentacyjnej (zwanego dalej ,,Dzialem”) w MOPS do prowadzenia postepowan
w sprawach m. in. zzakresu dziatan podejmowanych wobec dluznikéw alimentacyjnych, wtym do
wydawania w tych sprawach decyzji administracyjnych;

2b) pismem o sygn. 0r.0052.6.6.2020 z dnia 2 stycznia 2020 r. upowaznil Kierownika Dziatu do prowadzenia
nalezacych do wilasciwosci Prezydenta Miasta Kedzierzyn-Kozle postgpowan administracyjnych, w tym
wydawania decyzji administracyjnych, postanowien izaswiadczen, w sprawach z zakresu dziatan
podejmowanych wobec dtuznikéow alimentacyjnych.

1II. Zarzuty Skarzacego.

Skarga (z dnia 25 czerwca 2020 r.) ztozona zostata w dniu 29 czerwca 2020 r., zwana dalej ,,skarga”, zawiera
kierowany pod adresem Prezydenta Miasta K¢dzierzyn-Kozle zarzut nieuwzgledniania wniosku Skarzacego
zdnia 28 kwietnia 2020 r. o stwierdzenie przez organ nieistnienia decyzji ouznaniu Skarzacego za
uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych, z uwagi na niedor¢czenie Skarzacemu decyzji do jej adresata
oraz uchylenie decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy Skarzacego.

Skarzacy w sentencji skargi wniost o:

1) nakazanie Prezydentowi Miasta Kedzierzyn-Kozle stwierdzenia nieistnienia decyzji o uznaniu Skarzacego
za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych, z uwagi na niedorgczenie ww. decyzji do jej adresata;

2) nakazanie Prezydentowi Miasta Kedzierzyn-Kozle uchylenia decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy
Skarzacego wobec nieistnienia decyzji o uznaniu Skarzgcego za uchylajagcego si¢ od zobowigzan
alimentacyjnych.

Do skargi Skarzacy zataczyt:
— szerokie uzasadnienie zawierajace:
a) wyjasnienie pojecia organu wlasciwego dtuznika — w czescei I,
b) przedstawienie stanu faktycznego — w czesci 11,
¢) wyjasnienie pojecia nieistnienia decyzji administracyjnej — w czesci 111,
d) wskazanie o zaistnieniu przestanki zawartej w art. 5 ust. 6 pkt 1 u. p. 0. u. a. — w czesci IV,
e) przedstawienie pojecia decyzji administracyjne;j i jej niezbednych elementow — w czgsci V,
f) podsumowanie postulatow Skarzacego — w czesci VI,
— 5 zalacznikéw w postaci:
a) pelnomocnictwa na rzecz reprezentujacego Skarzacego rady prawnego,
b) dowodu uiszczenia optaty skarbowej od ww. pelnomocnictwa,
¢) pisma z dnia 28 kwietnia 2020 r. wraz z potwierdzeniem nadania,
d) pisma przewodniego w sprawie uzupetnienia oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
e) pisma MOPS z dnia 20 maja 2020 r.
III. Stan faktyczny zgodnie z wyja$nieniami Dyrektora MOPS.

1. Wobec Skarzacego Sad Rejonowy w Kedzierzynie-Kozlu wydat wyrok w dniu 24 lipca 2012 r.
w sprawie o podwyzszenie alimentow przeciwko Skarzacemu oraz o obnizenie alimentéw z powddztwa
Skarzacego, zaopatrujac ten wyrok w dniu 25 lipca 2012 r. w klauzule wykonalnosci, w zakresie zasadzenia
podwyzszonych alimentow.

2. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Kedzierzynie-Kozlu sporzadzil i przekazat do
uprawnionych podmiotow zaswiadczenia o bezskutecznosci (od Skarzacego) egzekucji $wiadczen
alimentacyjnych w dniach: 21 grudnia 2012 r., 30 lipca 2014 r., 11 lutego 2015 r., 21 lipca 2015 r., 19 sierpnia
2016 r. — podajac za przyczyny nie pobieranie statych §wiadczen, brak pracy, brak prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej lub brak statych dochodow przez Skarzacego.
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3. W dniu 20 marca 2015 r. decyzja o sygn. DRA.531.110.2015 dziatajacy z upowaznienia Prezydenta
Miasta Kedzierzyn-Kozle Kierownik Dzialu uznat dtuznika alimentacyjnego — Skarzacego — za uchylajacego
si¢ od zobowigzan alimentacyjnych.

4. W dniu 20 kwietnia 2015 r. dziatajacy z upowaznienia Prezydenta Miasta Kedzierzyn-Kozle Kierownik
Dziatu zwrocit si¢ do Starosty Powiatu Kedzierzynsko-Kozielskiego z wnioskiem o zatrzymanie prawa jazdy
dhuznika alimentacyjnego — Skarzacego.

5. W dniu 2 kwietnia 2020 r. Dzial wskazal, iz brak jest podstaw, aby wystapi¢ do Starosty Powiatu
Kedzierzynsko-Kozielskiego z wnioskiem o uchylenie decyzji o odebranie uprawnien do kierowania pojazdami
Skarzacemu oraz zwrot prawa jazdy.

6. W dniu 28 kwietnia 2020 r. Skarzacy — reprezentowany przez radc¢ prawnego — zwrdcit si¢ do MOPS o:

1) stwierdzenie przez organ nieistnienia decyzji o uznaniu Skarzgcego za uchylajacego si¢ od zobowigzan
alimentacyjnych, z uwagi na niedorgczenie ww. decyzji do jej adresata (z uzasadnieniem tozsamym do
uzasadnienia skargi);

2) uchylenie decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy Skarzacemu wobec nieistnienia decyzji o uznaniu Skarzacego
za uchylajgcego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych.

7. W dniu 20 maja 2020 r. dzialajacy z upowaznienia Prezydenta Miasta Kedzierzyn-Kozle Kierownik
Dzialu przekazat Skarzacemu (za posrednictwem jego petlnomocnika) informacje o braku podstaw do
uwzglednienia wniosku Skarzacego, o ktorym mowa w ust. 6.

IV. Podsumowanie

W $wietle art. 240 Kpa, gdy skarga dotyczy sprawy, ktora nie podlega rozpatrzeniu wedtug przepisoéw kodeksu
(art. 3 § 112) albo nie nalezy do wlasciwosci organdw administracji publicznej, przepisy art. 233-239 stosuje
si¢ odpowiednio, z zastrzezeniem, ze Ww miejsce pozostalych przepisow kodeksu stosuje si¢ przepisy
postgpowania wlasciwego dla danej sprawy.

W mysl art. 235 § 1 oraz art. 240 Kpa przedmiotowa skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Kedzierzyn-Kozle
w przedmiocie nieuwzglednienia wniosku Skarzgcego o stwierdzenie nieistnienia decyzji o uznaniu Skarzacego
za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych, nie moze by¢ rozstrzygana w trybie przewidzianym dla
rozpatrywania skarg w art. 227-239 Kpa.

Zgodnie z art. 235 § 1 Kpa, skarge w sprawie, w ktorej wydano decyzje ostateczng, uwaza si¢ zaleznie od jej
tresci za zgdanie wznowienia postepowania, stwierdzenia niewaznosci decyzji albo jej uchylenia lub zmiany,
ktére moze by¢ uwzglednione.

Wobec braku uregulowania w Kpa pojecia ,,nieistnienia decyzji administracyjnej”, przy okresleniu w tych
przepisach przestanek stwierdzenia niewaznosci decyzji, do rozpatrzenia objetych skargg postulatow:

a) stwierdzenia niewaznosci decyzji o uznaniu Skarzacego za uchylajacego si¢ od zobowigzan alimentacyjnych
—uprawnione jest Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Opolu,

b) uchylenia decyzji o zatrzymaniu prawa jazdy Skarzacego — uprawniony jest Starosta Powiatu
Kedzierzynsko-Kozielskiego na wniosek organu wilasciwego dluznika (Prezydenta Miasta Kedzierzyn-
Kozle).

W zwiazku z powyzszym Rada Miasta Kedzierzyn-Kozle nie jest organem wilasciwym do rozstrzygania ww.
skargi.
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