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Protokot nr 20/2020
z posiedzenia Komisji Infrastruktury
Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle
odbytego dnia 23 wrzesnia 2020 r.

Posiedzenie Komisji Infrastruktury Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle odbyto si¢ zdalnie
za posrednictwem systemu wideokonferencyjnego Microsoft Teams oraz systemu
eSesja.

W posiedzeniu uczestniczyli:

1) Artur Maruszczak — zastgpca prezydenta ds. gospodarki przestrzennej
1 inwestycyjno-remontowe;j;

2) Joanna Hariasz — skarbnik miasta;

3) Leszek Duleba — radca prawny;

4) Gabriela Helbin-Golasz — kierownik Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa;

5) Malgorzata Jarosz-Wojtarowicz —  kierownik  Wydzialu  Gospodarki
Nieruchomosciami i Planowania Przestrzennego;

6) Tomasz Jamielucha — kierownik Referatu Planowania Przestrzennego;

7) Marek Paneth — architekt miejski;

8) Kamila Bienkowska — kierownik Wydziatlu Inwestycji, Remontéw
1 Eksploatac;ji;

9) J6zef Muc — kierownik Wydzialu Zarzadzania Kryzysowego;

10)Marek Maruzkiewicz — kierownik Wydziatu Zarzadzania Drogami;

11)Aleksy Ptaszynski — komendant strazy miejskie;j.

Obecnos¢ cztonkéw komisji - wedlug obecnosci w systemie eSesja.

Ad 1.
Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Otwarcia posiedzenia o godz. 16:05 i powitania dokonat przewodniczacy komisji Adam
Oczos.

Przewodniczacy komisji poinformowal, ze zostalo osiggni¢te kworum, wigc obrady
Komisji Infrastruktury sg prawomocne (w chwili rozpoczecia obrad nieobecna byta
radna Ewa Stogniew, ktora dotgczyta do posiedzenia).

Ad 2.
Przyjecie porzadku obrad.

Proponowany porzadek obrad:
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Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu nr 19/2020 z dnia 19 sierpnia 2020 r.

Analiza wykonania budzetu miasta za I pétrocze 2020 r. w zakresie dzialania

sl NS s

komisji.

5. Przestrzen przyjazna mieszkancom miasta jako deptak (woonerf) w czesci
Kedzierzyna.

6. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaliczenia dotychczasowej drogi
powiatowe] ul. Wojska Polskiego (droga nr 1477 O) na odcinku od skrzyzowania z
al. Jana Pawtla II do skrzyzowania z al. Ignacego Lisa w Kedzierzynie-Kozlu do
kategorii drogi publicznej gminnej i ustalenia jej przebiegu.

7. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie deklaracji intencji zaliczenia
projektowanej ulicy Stanistawa Lema do kategorii drogi publicznej gminnej w
zwigzku z zadaniem budzetowym pn.: ,,PT I PRZEBUDOWA/BUDOWA ULICY
IGNACEGO KRASICKIEGO™.

8. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Kedzierzyn-Kozle czesci osiedla
Lenartowice — rejon ul. Potanieckich.

9. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla cze$ci obszaru miasta
Kedzierzyn-Kozle obejmujacego tereny w rejonie ulic: Glubczyckiej, Jasnej,
Marcina Helwiga, Grunwaldzkiej, Przyjazni 1 Aleksandra Puszkina.

10.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Kedzierzyn-Kozle czesci osiedla
Stawiecice — obszar na potludnie od ul. Stawiecickiej 1 ul. Stefana Batorego.

11.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie przez
Gming Kedzierzyn-Kozle prawa wtasnosci nieruchomosci gruntowej sktadajacej si¢
z dziatki nr 790/6 k.m. 6, potozonej w Kedzierzynie-Kozlu, w obrebie Klodnica,
przy ul. Marcina Helwiga.

12.Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zasad i trybu udzielania dotacji celowe;j
z budzetu Gminy Kedzierzyn-Kozle na finansowanie lub dofinansowanie kosztow
inwestycji z zakresu ochrony srodowiska i gospodarki wodne;.

13. Opinia wstepna do projektu uchwaty krajobrazowe;.

14. Funkcjonowanie rynku i kozielskiej staréwki po remoncie.

15. Sprawy biezace i wolne wnioski (propozycje zadan do budzetu miasta na 2021 r.)

16.Zakonczenie obrad.

W zwigzku z brakiem uwag do proponowanego porzadku komisji przewodniczacy
obrad poddat pod gtosowanie ww. porzadek:
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Wyniki glosowania
ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (6)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos$, Tomasz Scheller, Dominik
Szustakiewicz, Stawomir Woltkowiecki

BRAK GLOSU (1)

Ewa Stogniew

Ad 3.
Przyjecie protokotu nr 19/2020 z dnia 19 sierpnia 2020 r.

Michat Nowak poprosil, aby na stronie 13 protokotu zapis ,,poniewaz nadaje si¢ na
kolarstwo 1 rowery goérskie”, zamieni¢ na ,,poniewaz nadaje si¢ tylko na rowery
gorskie”.

Przewodniczacy poddatl pod gtosowanie ww. protokét z uwaga radnego:

Wyniki glosowania
ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (6)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos$, Tomasz Scheller, Dominik
Szustakiewicz, Stawomir Wolkowiecki

BRAK GLOSU (1)

Ewa Stogniew

Ad 4.
Analiza wykonania budzetu miasta za I pélrocze 2020 r. w zakresie dzialania
komisji.

Przewodniczacy komisji Adam Oczos przypomniatl, ze Regionalna Izba Obrachunkowa
pozytywnie zaopiniowata informacj¢ o wykonaniu budzetu miasta za I pétrocze 2020 r.
Nastepnie przewodniczgcy obrad zwrdcit uwage na informacje w sprawie rezygnacji
z zaplanowanych zadan 1 zapytal, z jakich zadan miasto oraz pani prezydent
zrezygnowata w pierwszym po6troczu 2020 roku.
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Zastepca prezydenta Artur Maruszczak wyjasnil, iz zrezygnowano z tzw. migkkich
zadan tj. zakup papieru, rezygnacja z delegacji, na ktore nie jest potrzebna zgoda rady
miasta. Z owych zadan zrezygnowano, poniewaz pojawit si¢ koronawirus.

Skarbnik miasta Joanna Hariasz dodata, iz zrobiono rezerwe na wydatkach biezacych.

Stawomir Wotkowiecki poprosit o szczegblowe wyjasnienie na co wydano ok. 154
tys. zt na subwencje ,,dotacje celowe z budzetu panstwa na realizacj¢ zadan biezacych
z zakresu administracji rzgdowej oraz innych zadan zleconych gminie ustawami,
wybory prezydenckie — wykonanie 100%”.

Joanna Hariasz odpowiedziata, ze pod koniec pétrocza z tych 154 tys. zt wydatkowano
niecate 93 tys. zt z tego ponad 86 tys. z wydano na diety dla os6b pracujacych w
komisjach, ponad 5 tys. zt przeznaczono na zakupy zwigzane z przeprowadzeniem
wyboréw. Skarbik poinformowala, i1z szczeg6towa informacje przedstawi sekretarz
miasta.

Przewodniczacy obrad poinformowal, iz dyskusja zostata wyczerpana, wiec przyjmuje
sie, ze komisja zapoznala si¢ oraz przyjela analiz¢ wykonania budzetu miasta za |
potrocze 2020 roku w zakresie dziatania komisji.

Ad S.
Przestrzen przyjazna mieszkancom miasta jako deptak (woonerf) w czeSci
Kedzierzyna.

Stawomir Wotkowiecki uwaza, iz nalezy zamykac rynek oraz okolice rynku od ruchu
samochodowego, aby emisja byta mniejsza. Zapytal, czy strona urzgdowa moze ogtosi¢
konkurs na polska nazwe¢ omawianego deptaku, a nie postugiwaé si¢ nazwami
zagranicznymi.

Przewodniczacy obrad przypomnial, iz nazwa holenderska zostata dodana w nawiasie,
aby bylo wiadomo o jaki deptak chodzi cztonkom komisji.

Michat Nowak dodat, iz woonerf jest czyms innym niz klasyczny deptak, wigc trudno
znalez¢ polski odpowiednik. Radny zwrdcit uwage, iz potencjat Placu Wolnosci jest
ograniczony. Znajduje si¢ tam dosy¢ ruchliwa droga, wigc w tym miejscu utworzenie
deptaku badz woonerf jest dobrym pomystem. Dodat, iz w Lodzi znajduje si¢ woonerf.
Nastepnie radny podzielit si¢ swoja opinig informujac, iz rynki powinny by¢ zamknigte
dla ruchu samochodowego, aby nie pojawiat si¢ chaos jak np. w Gtogéwku. Ruch na
rynku w Kozlu jest prawidtowy, ale mozna zastanowi¢ si¢ na zamknig¢ciu ul. Pamieci
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Sybirakow oraz ewentualnie ul. Czerwinskiego. Kolejno radny zwrécit uwage, iz
ul. Glowackiego 1 ul. Matejki s3 zaniedbane, poniewaz przez stworzenie galerii
handlowej ,,Odrzanskie Ogrody” oraz wyludnienie upadty w tych miejscach pojedyncze
sklepy. Uwaza, ze jedyng szansg ozywienia tych okolic s3 zmiany radykalne tj.
wykonanie woornerf. Zaproponowal, aby komisja przyjela wniosek w sprawie
przygotowania prac koncepcyjnych nad stworzeniem deptaku badZz woonerf na
ul. Gtowackiego i1 ul. Matejki.

Zastepca prezydenta Artur Maruszczak powiedzial, iz zgadza si¢ z radnym, iz deptak
(woonerf) powinien predzej powstac¢ przy ul. Gtowackiego i ul. Matejki, aby te okolice
tzw. odzyty. W Kozlu niedaleko rynku jest problem z parkowaniem, poniewaz nie ma
w tej okolicy sporo miejsc parkingowych. Strona urzedowa mysli nad stworzeniem
miejsc parkingowych koto Arrivy, jesli takie miejsca powstang mozna rozwazac
zamkniecie ul. Pamigci Sybirakéw oraz ul. Czerwinskiego.

Dominik Szustakiewicz uwaza, iz nalezaloby przeprowadzi¢ konsultacje z
przedsigbiorcami, ktory posiadaja sklepy przy tych ulicach.

Ewa Czubek réwniez zgadza si¢ z radnym Michalem Nowakiem, iz trzeba podjac
zmiany, aby na ulicy Gtowackiego 1 ul. Matejki wszystko nie umarto. Dodala, iz
mieszkancy sg uzytkownikami miasta, wi¢c konsultacje nalezatoby réwniez dla nich
przeprowadzi¢ pamigtajac, ze nalezy mie¢ wspdlng koncepcje zagospodarowania
miasta. Przypomniata o konsultacjach spotecznych w sprawie zagospodarowania ul.
Koscielnej 1 Zascianka, gdzie przyszto tylko okoto pigcioro mieszkancéw chcacych
zmniejszy¢ miejsca parkingowe z 32 na 8, ktére bylo nieporozumieniem, poniewaz
reszta mieszkancéw nie wiedziata o tych konsultacjach, a miata odmienne zdanie.
Konczac dodata, ze radni nie powinni mie¢ watpliwosci w jakim kierunku powinni
zmierza¢ z zagospodarowaniem terendw, poniewaz jest niska emisja.

W zwigzku z powyzszymi wypowiedziami przewodniczgcy komisji poddal pod
glosowanie wniosek o przygotowanie harmonogramu dzialan w zakresie deptaku
(woonerf) na ul. Glowackiego 1 ul. Matejki. Harmonogram obejmujacy: przygotowanie
koncepcyjnej  propozycji, przeprowadzenie  konsultacji oraz  czasookresu
poszczegblnych dziatan:

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
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Wyniki imienne:

ZA (7)

Ewa Czubek , Michal Nowak, Adam Oczos, Tomasz Scheller, Ewa Stogniew,
Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki

Komisja jednoglosnie pozytywnie (7 gtosow ,,za”) przyjeta wniosek.

Ad 6.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zaliczenia dotychczasowej drogi
powiatowej ul. Wojska Polskiego (droga nr 1477 O) na odcinku od skrzyzowania z
al. Jana Pawla II do skrzyzowania z al. Ignacego Lisa w Kedzierzynie-Kozlu do
kategorii drogi publicznej gminnej i ustalenia jej przebiegu.

Dominik Szustakiewicz zapytal, z czego wynika zapis w projekcie uchwaty, iz
parametry techniczne drogi nie odpowiadaja drodze powiatowej, poniewaz spetniaja
kategorie stawiane drogom gminnym. Radny stwierdzit, iz droga jest powiatowa i
wczesniej remontowat ja powiat.

Artur Maruszczak wyjasnil, ze na terenie gminy znajduje si¢ wiele drég, ktore nie
spetniajg funkcji drogi powiatowej. Urzad oraz powiat muszg uporzadkowac ta kwestie.

Michat Nowak zwrdcit uwage, iz nie ma w uzasadnieniu informacji, ze ta droga nie ma
parametréw drogi powiatowej, czy nawet krajowe;j.

Dominik Szustakiewicz zapytal, czy strona urzgdowa planuje przeja¢ wszystkie drogi,
ktére remontuje powiat.

Zastgpca prezydenta wytlumaczyt, iz sg drogi, ktére posiadaja typowe funkcje drogi
gminnej, a sg drogami powiatowymi. Podkreslit, ze réwniez jest odwrotna sytuacja, iz
sg drogi gminne posiadajgce funkcje drogi powiatowej. Urzad z powiatem uzgodnit, 1z
beda dazy¢ do uporzadkowania drég, czyli drogi powiatowe o charakterze gminnym,
gmina bedzie starata si¢ przeja¢ uchwata, wiec decyzja nalezy do radnych.

Ewa Czubek poinformowala, iz jest ,,za” przejeciem omawianej drogi, poniewaz jest
zaniedbana w kwestii utrzymania czystosci.

Przewodniczacy komisji Adam Oczo$ poinformowal, iz nie ma wigcej 0séb
zgtaszajacych si¢ do dyskusji 1 poddal pod gltosowanie projekt uchwaly w sprawie
zaliczenia dotychczasowej drogi powiatowej ul. Wojska Polskiego (droga nr 1477 O)
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na odcinku od skrzyzowania z al. Jana Pawta II do skrzyzowania z al. Ignacego Lisa w
Kedzierzynie-Kozlu do kategorii drogi publicznej gminnej 1 ustalenia jej przebiegu:

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (7)
Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos, Tomasz Scheller, Ewa Stogniew,

Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
Komisja jednoglosnie pozytywnie (7 glosow ,,za”) zaopiniowala ww. projekt uchwaty.

Ad 7.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie deklaracji intencji zaliczenia
projektowanej ulicy Stanistawa Lema do kategorii drogi publicznej gminnej w
zwiazku z zadaniem budzetowym pn.: ,,PT I PRZEBUDOWA/BUDOWA ULICY
IGNACEGO KRASICKIEGO”.

Przewodniczacy obrad poprosit o wyjasnienia, z czego wynika, ze w projekcie uchwaty
jest mowa o przebudowie/budowie ul. Krasickiego. Nastgpnie poprosit o
przypomnienie, w jakim zakresie planuje si¢ przebudowe/budowe ul. Krasickiego.

Artur Maruszczak wytlumaczyt, iz wprowadzono zadanie, gdy nie bylo jeszcze
przyznanej nazwy ulicy 1 funkcjonowata jako ul. Krasickiego. Miedzyczasie nadano
nazwe ulicy 1 w zwigzku z tym owa rozbieznos¢. Storna urzedowa planuje zmienic¢
nazwe tego zadania. Odnoszac si¢ do zakresu zadania zastepca prezydenta wyjasnil, ze
przebudowa/budowa be¢dzie realizowana w obrgbie skrzyzowania z ul. Lema.

Przewodniczacy komisji podziekowal za wyjasnienia 1 poddal pod glosowanie
ww. projekt uchwaty:

Wyniki glosowania
ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (6)
Michat Nowak, Adam Oczos, Tomasz Scheller, Ewa Stogniew, Dominik

Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
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BRAK GLOSU (1)
Ewa Czubek

Komisja jednogto$nie pozytywnie (6 gloséw ,,za”) zaopiniowala ww. projekt uchwaty.

Ad 8.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Kedzierzyn-Kozle czeSci osiedla
Lenartowice — rejon ul. Polanieckich.

Adam Oczo$ przypomnial, iz wiasciciele dzialek ztozyli wnioski, aby ich dziatki
przeksztatci¢ pod budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne. Dodat, iz wtasciciele
ztozyli wnioski po terminie, jednakze radny prosi o informacje, jak strona urzedowa
ustosunkowata si¢ do wnioskow.

Tomasz Jamielucha, kierownik Referatu Planowania Przestrzennego odpowiedzial, iz
dzialki o ktore pyta przewodniczacy komisji nie znajdujg si¢ w obrebie rejonu o ktérym
mowa w przedstawionym projekcie uchwaly. Kierownik dodal, iz przeksztatcenie
dziatek zgodnie z wolg wlascicieli jest mozliwe poprzez zmiang studium.

Artur Maruszczak przypomnial, iz na sesji, gdzie uchwalano studium wyjasniano, ze sg
wskazniki/limity, ktére gmina musi przestrzega¢ jezeli chodzi o ilo$¢ terenow
przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe. Gmina Kedzierzyn-Kozle jest na
granicy tych wskaznikéw, czyli posiada wiele terenéw przeznaczonych pod budowe
mieszkaniowg, ktérych nie wykorzystuje w petni. Podkreslit, iz mozna rozwazac
przeksztatcenie tych dwoch dziatek, natomiast temat dotyczy wtedy zmiany studium.
Przypomniat, iz wiele mieszkancow chcialoby przekwalifikowa¢ swoja dziatke pod
budownictwo mieszkaniowe 1 zaznaczyl, iz dzialki pod budownictwo mieszkaniowe
zobowigzuje gming do uzbrojenia w drogi, kanalizacje itd. W zwigzku z tym punktowe
przeksztatcanie pod budownictwo bedzie gming kosztowato, wiec prezydent poprosit
radnych o dokladne przemyslenie tej kwestii.

Przewodniczacy komisji podziekowal za wyjasnienia i poddat pod glosowanie ww.
projekt:

Wyniki glosowania
ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (6)
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Michat Nowak, Adam Oczos, Tomasz Scheller, Ewa Stogniew, Dominik
Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki

BRAK GLOSU (1)

Ewa Czubek

Komisja jednoglos$nie pozytywnie (6 glosow ,,za”) zaopiniowala ww. projekt uchwaty.

Ad9.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przystapienia do sporzgdzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci obszaru miasta
Kedzierzyn-Kozle obejmujacego tereny w rejonie ulic: Glubczyckiej, Jasnej,
Marcina Helwiga, Grunwaldzkiej, Przyjazni i Aleksandra Puszkina.

Adam Oczo$ zapytal, w jakim zakresie planuje si¢ zmiany w zwigzku z przedstawionym
projektem uchwaty.

Artur Maruszczak odpowiedzial, iz wszystkie zmiany sg zwigzane ze studium, ktore
zostalo przyjete na sesji. Dodal, iz zmiany dotyczg przeksztalcenia obszaru w teren pod
zabudowe mieszkaniowa.

Przewodniczacy komisji poinformowat, iz nie ma os6b zglaszajacych si¢ do dyskus;ji i
poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty:

Wyniki glosowania
ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (6)
Michat Nowak, Adam Oczos, Tomasz Scheller, Ewa Stogniew, Dominik

Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
BRAK GLOSU (1)
Ewa Czubek

Komisja jednogtosnie pozytywnie (6 glosow ,,za”) zaopiniowala ww. projekt uchwaly.

Ad 10.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Kedzierzyn-Kozle czeSci osiedla
Stawiecice — obszar na poludnie od ul. Stawiecickiej i ul. Stefana Batorego.



projekt

Tomasz Scheller zapytat, czy wersja ostateczna, ktorg mieszkancy osiedla Stawigcice
opracowali na spotkaniach zostala w pelni zaakceptowana 1 jest przedstawiona w
przedstawionym radnych projekcie uchwatly. Radny stwierdzit, iz wszystkie wnioski
mieszkancOw powinny zosta¢ cztonkom komisji przedstawione, poniewaz z projektu
uchwaty nie wiadomo, jakich wnioskéw nie zaakceptowano. Zwrdcil takze uwage, iz
strona urzgdowa powinna przychodzi¢ na spotkanie mieszkancow z protokolantem,
poniewaz niektore wnioski 1 stanowiska mieszkancow byly przedstawiane tylko ustnie,
wiec czlonkowie komisji nie dowiedzg si¢ teraz o szczegdtach tych spotkan.

Kierownik Referatu Planowania Przestrzennego poinformowat, iz przedtozono projekt
do publicznego wgladu pierwszy raz w listopadzie 2019 r. 1 wtedy zgloszono 28 uwag,
w tym jedna uwaga podpisana przez 50 mieszkancow. Nastepnie odbyt si¢ nieformalny
proces konsultacji spotecznych osiedla Stawigcice. Podczas tych spotkan udato si¢
wypracowac taki projekt, iz do projekt przedstawionego w lipcu 2020 r. byly juz tylko
dwie uwagi. Takze nieformalne uwagi zglaszane podczas tych spotkan zostaty
uwzglednione. Dwie nieuwzglednione uwagi przedstawione przez kilku mieszkancoéw
dotyczyty uktadu komunikacyjnego.

Tomasz Scheller wyrazit zrozumienie, ze nie da si¢ wszystkich zadowoli¢. Mieszkancy
ktorzy maja mie¢ droge, a teraz nie majag nie byli zadowoleni, ale ten ciag
komunikacyjny jest potrzebny. Podzigkowal kierownikowi za wspodlprace na
spotkaniach.

Przewodniczacy komisji poddal pod gtosowanie projekt uchwaty:

Wyniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 2, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (5)

Michat Nowak, Adam Oczos, Tomasz Scheller, Dominik Szustakiewicz, Stawomir
Wolkowiecki

BRAK GLOSU (2)

Ewa Czubek , Ewa Stogniew

Komisja jednoglosnie pozytywnie (5 glosow ,,za”) zaopiniowala ww. projekt uchwaty.

Ad 11.
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nabycie przez
Gmine Kedzierzyn-Kozle prawa wlasnosci nieruchomosci gruntowej skladajacej
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sie z dzialki nr 790/6 k.m. 6, polozonej w Kedzierzynie-Kozlu, w obrebie Klodnica,
przy ul. Marcina Helwiga.

Przewodniczacy komisji poinformowal, iz nie ma chetnych zglaszajacych si¢ do
dyskusji, wiec poddat pod gtosowanie ww. projekt uchwaty:

Wyniki glosowania
ZA: 6, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:
ZA (6)
Michat Nowak, Adam Oczos, Tomasz Scheller, Ewa Stogniew, Dominik

Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
BRAK GLOSU (1)
Ewa Czubek

Komisja jednoglo$nie pozytywnie (6 glosow ,,za”) zaopiniowala ww. projekt uchwaty.

Ad 12.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zasad i trybu udzielania dotacji
celowej z budzetu Gminy Kedzierzyn-Kozle na finansowanie lub dofinansowanie
kosztow inwestycji z zakresu ochrony srodowiska i gospodarki wodnej.

Stawomir Wotkowiecki poinformowal, iz zwigkszenie dotacji na dany produkt moze
spowodowac wzrost ceny na tej produkt. Zapytal, jak faktycznie dotacje 1 ceny bedg si¢
ksztattowaty. Nastepnie odnidst sie¢ do tematu wymiany kottéw gazowych, poniewaz
mieszkancy posiadajacy kotly 10-15 letnie nie mogg korzysta¢ z dotacji. Radny
poinformowat, iz jest ,,za” dotacjg takich kottéw, aby wymienia¢ na nowsze.

Artur Maruszczak wyjasnit, iz dotacje sg na kotly starsze niz 10 lat. Oczywiscie projekt
uchwaly mozna zmieni¢, natomiast trzeba liczy¢ si¢ z tym, iz duzo wigksza kwote
bedzie trzeba przeznaczy¢ na dotacje w budzecie miasta. W potowie wrze$nia wydano
juz ok. 1.300 tys. zt, a w 2019 r. wydano ok. 1 mln z1, wigc co roku juz systematycznie
doptaty rosng.

Tomasz Scheller wyrazit swoje zadowolenie z dotacji w gminie. Dodal, iz jak znajda si¢
dodatkowe $rodki to jest ,,za” przeznaczeniem wiekszych kwot na dotacje. Konczac
poinformowat, iz mieszkancy maja problemy z wypetnianiem dokumentacji do dotacji
wojewddzkich 1 zaproponowat utworzenie w urzedzie komoérki pomagajacej w
wypetnianiu tych dokumentéw.
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W zwiazku z wyczerpang dyskusja przewodniczacy komisji poddat pod glosowanie ww.
projekt uchwaty:

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Ewa Czubek , Michal Nowak, Adam Oczos, Tomasz Scheller, Ewa Stogniew,
Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki

Komisja jednogtosnie pozytywnie (7 glosow ,,za”) zaopiniowala ww. projekt uchwaty.

Ad 13.
Opinia wstepna do projektu uchwaly krajobrazowej.

Michat Nowak przypomniat, iz projekt uchwaty krajobrazowej jest projektem
najbardziej ingerujagcym w zycie spotecznosci. Poinformowal, i1z na posiedzeniu
Komisji Edukacji, Kultury i Sportu omawiajac ww. projekt padaty sceptyczne glosy
oraz jeden krytyczny glos, natomiast zadne wnioski na tym posiedzeniu nie zostaty
ztozone. Na komisji padaly glosy, ze nalezy dostosowa¢ si¢ do interesow
przedsigbiorcow, ktorzy sie reklamuyja, jak i samej branzy reklamowej. Méwiono tez o
wspllnotach mieszkaniowych, ktére zarabiaja na no$nikach reklamowych
umieszczonych na elewacjach budynkéw mieszkalnych i jednoczesnie o posprzataniu
miasta z tych reklam. Radny zauwazyl, iz nie da si¢ wszystkich tych interesow
wywazyc, to jest po prostu cos za cos. Jesli jeden interes radni uwzglednig bardziej to
drugi bedzie uwzgledniony troch¢ mniej. Radny poinformowal, iz jest ,za”
przedstawionym projektem uchwaly, poniewaz Polska w poréwnaniu z krajami tj.
Niemcy, Holandia, Francja, gdzie s3 bardzo Sciste oraz surowe regulacje dotyczace
branzy reklamowej. Dodat, iz nawet nasz kraj w pordwnaniu z Czechami i Stowacja
wyglada brzydko. W Kedzierzynie-KoZlu nie jest tak Zle jak w Warszawie, ale reklamy
znajduja si¢ w centrum Ktodnicy, na ul. Dunikowskiego, na drogach przelotowych oraz
przy kozielskiej starOwce, ktdra jest wpisana do rejestru zabytkow. Nastgpnie radny
poinformowal, iz na wczorajszym posiedzeniu radny Jacek Krél zadat pytanie cztonkom
Komisji Edukacji, Kultury i1 Sportu ,,dla kogo my jestesmy”. Radny Jacek Krol nie
spuentowal swojego pytania, ale prawdopodobnie byl przeciwny tym ograniczeniom
zgodnie z zasada ,,Swiete prawo wiasnosci” oraz przystowiem ,,Wolno¢, Tomku, w
swoim domku”. Radny Michat Nowak podkreslit, ze zalozeniem tej ustawy 1 uchwaty
jest to, ze my jako mieszkancy mamy prawo do estetycznej przestrzeni. W estetyke tej
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przestrzeni ingeruja rowniez wiasciciele prywatni tym, co robig na swoich prywatnych
posesjach. Zwrdcit uwage, 1z jezeli kto§ na swojej posesji np. gromadzi $mieci, hoduje
bujng roslinno$¢ to zaraz ma wizyte strazy miejskiej. Konczac przypomnial, iz
mieszkancy beda mieli odpowiedni czas na sktadanie swoich uwag do tego projektu
uchwaty, tak jak przy projekcie uchwaly w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Dodat, ze we Wroclawiu w centrum sg ograniczone
przepisy, poniewaz tam pewne dzialania byly pietnowane, ze miejskie instytucje
wieszaja bardzo szpecace reklamy. Zaapelowal do strony urzgdowej, aby da¢ dobry
przyktad 1 zrezygnowac z baneréw, ktore sg wieszane np. na ogrodzeniu zabytkowego
budynku jakim jest urzad miasta. Podat pod rozwage, czy nie mozna bytoby w ramach
strefy staromiejskiej zastosowac np. znaki drogowe o mniejszych rozmiarach, dodat, iz
w innych miastach jest tak zrobione. Radny takze zaapelowat o usunigcie tablic o
srodkach unijnych, a tablice unijng przy ul. Piastowskiej w parku w Kozlu , ktora jest
obowigzkiem, przestawi¢ w inne miejsce tj. w giebi parku, aby nie ingerowata w
przestrzen reprezentacyjnej anterii Kozla.

Dominik Szustakiewicz zwrdcil uwage na § 5 ust la) ,,na witrynie lokalu jako
malowidlo lub naklejka — maksymalnie 10% powierzchni kazdej witryny” w strefie 1,
2 1 3. Strefa 1 to cata kozielska staréwka i duza cze$s¢ Kozla oraz cale osiedle
Srédmiescie, czyli miejsca, gdzie jest duzo dziatalno$ci gospodarczych, wiec jest wiele
reklam, aby zachecac potencjalnego klienta do odwiedzenia tego np. lokalu. W zwigzku
z tym zapytal, czy wprowadzajac te 10% powierzchni jednej witryny to nie jest za mato.

Artur Maruszczak odpowiedzial, iz strona urzgdowa uwaza, ze 10% powierzchni jedne;j
witryny powinno wystarczy¢ to tego, aby przedstawi¢ to co sprzedajacy chce
przekazac¢/pokazac. Dodal, iz ten zapis dotyczy strefy 1, czyli miejsc, gdzie znajdujg si¢
zabytki.

Architekt miejski Marek Paneth dodat, ze 10% to wymog konserwatora zabytkow.
Strona urzgdowa proponowata 20%, ale to nie zostato przyjete przez wojewddzkiego
konserwatora zabytkow.

Dominik Szustakiewicz, przypomnial, iz ul. Glowackiego wymiera tj. wspominata
radna Ewa Czubek w pkt 5 ,,Przestrzen przyjazna mieszkancom miasta jako deptak
(woonerf) w czgSci Kedzierzyna”, a wprowadzenie ograniczenia o ktérym mowa,
jeszcze pogorszy sprawe. Nastepnie zwrocit uwage na § 6 ust. 1 pkt. 3 dotyczacy strefy
2 ,latarnie i stupy energetyczne oraz teletechniczne”, gdzie jest zakaz czegokolwiek na
tych latarniach. Zapytal, czy wprowadzenie tego zapisu jest zasadne, poniewaz radny
uwaza, iz jest to rowniez zbyt daleko idgce, narusza strefg¢ wlasnosci.
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Zastepca prezydenta wyjasnit, ze uchwatla po wejsciu w zycie ma dotyczy¢ wszystkich.
Gmina uwaza, iz stupy, latarnie, witryny itp. w pasie drogowym s3 elementami
architektonicznymi 1 nie powinno by¢ na tych elementach reklam. Przypomniat, iz
projekt uchwaly przedstawia propozycje, aby mozna bylo wypracowa¢ wspdlne
stanowisko. Prezydent uwaza, iz reklamy powinny by¢ wieszane na szyldach,
witrynach, a nie na latarniach i kazdym stupie.

Architekt miejski powiedzial, ze gmina posiada taki element jak ,,system informacji
miejskiej”, gdzie znajduje si¢ miejsce na reklamy.

Nastgpnie radny Dominik Szustakiewicz odnidst si¢ do § 6 ust. 2 pkt. 1i) dotyczacy
strefy 2 na elewacjach budynkéw przy ciggach komunikacyjnych — 20% powierzchni
kazde; witryny. Radny stwierdzil, ze nie powinno by¢ takiego ograniczenia,
przedsiebiorcy powinni mie¢ prawo do reklamowania swojej dzialalnosci na swoich
elewacjach. Zwrécit uwage, iz elewacje budynkéw to tez elewacje dziatalnosci
gospodarczych.

Architekt miejski dodat, iz w tym przypadku réwniez 20% to ograniczenie konserwatora
zabytkéw, strona urzedowa chciata wprowadzi¢ zapis 30%.

Dominik Szustakiewicz kolejno zwrdcit uwage na § 6 ust. 4 pkt. 2) ,,na odcinkach do
50m od skrzyzowan, w kazda strong, odleglo$¢ sytuowania reklam musi wynosi¢
minimum 20m od krawedzi jedni”, zapytal, czy ten zapis dotyczy wszystkich
skrzyzowan na terenie miasta przy gtdwnych ciggach komunikacyjnych

Architekt miejski odpowiedzial twierdzaco dodaja, i1z chodzi o to, aby na
skrzyzowaniach bylo bezpieczniej, poniewaz reklamy moga powodowac rozpraszanie
kierowcy.

Dominik Szustakiewicz zapytatl, co bedzie po podjeciu uchwaty z banerem reklamowy
na skrzyzowaniu przy galerii handlowej ,,Odrzanskie Ogrody” na al. Armii Krajowe;.

Architekt Marek Paneth odpowiedzial, ze w tym wypadku beda dziataly dwa przepisy,
wigc jak bedg zabraniaty wieszania takich reklam to b¢dg musialy by¢ usunigete.

Dominik Szustakiewicz podkreslit, iz nie wyrazi zgody, aby istniejagce w tej chwili

reklamy usuwac, wiec po wyjasnionych watpliwosciach zlozy wniosek zmieniajacy
zapisy w projekcie uchwaty. Radny uwaza, iz prawo nie powinno dziata¢ wstecz.
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Architekt miejski zwrocit uwage, ze pozwalajac na istniejgce juz reklamy, nie bedzie
mozna zabroni¢ dalszych takich reklam innym. Gmina nie moze jednym pozwalac,
ktorzy juz rozwiesili reklamy, a innym zabrania¢. Gmina chce wprowadzi¢ tad
przestrzenny. Dodal, iz wprowadzenie uchwaty krajobrazowej nie ma sensu w sytuacji,
gdy nie bedzie zabraniata juz istniejacym zlikwidowac¢ reklam.

Nastepnie Dominik Szustakiewicz zapytat o reklamy na rusztowaniach, a mianowicie z
czego wynika zapis ,,dopuszcza si¢ maksimum jedng tymczasowg siatke reklamowa na
rusztowaniu sytuowanym na obiektach, w ktérych prowadzone sg roboty remontowo-
budowlane nie dtuzej niz 6 miesiecy”.

Architekt wytlumaczyl, ze gmina chce ograniczy¢ czasookres wiszace] reklamy,
poniewaz po czasie reklamy traca swojg estetyke oraz budowy moga si¢ ciggngc w
nieskonczonos¢.

Kolejno radny Dominik Szustakiewicz zwrdcit uwage na § 12 ust. 3 dotyczacy wymiany
ogrodzen do 10 lat. Radny uwaza, iz zapis narusza prywatno$¢ i proponuje, aby
istniejace ogrodzenia pozostawic.

Marek Paneth wyjasnit, iz ten zapis mialby dotyczy¢ tylko ogrodzen na podmuréwce na
stupkach i rozciggnietych siatkach.

Tomasz Scheller uwaza, iz gdyby na biezaco pilnowano kwestii estetyzacji, to miasto
wygladatoby tadnie. Dodat, iz przede wszystkim mieszkancy majg prawo do wiasnego
zycia, a proponowany projekt uchwaty bedzie zaburzat mieszkancom te zycie. Radny
wyrazil niezadowolenie, iz gmina sama nie dba o estetyzacj¢ miasta, poniewaz
wywiesza reklamy, r6zne latarnie stawia, z r6znej kostki robione sg chodniki itd.

Adam Oczo$ zwrdcil uwage, iz infrastruktura przy realizowaniu inwestycji powinna by¢
okreslona, dodat, iz w jednym miescie. Zasugerowal, aby np. w pierwszej kolejnosci
wprowadzi€ estetyzacje w strefie pierwsze;.

O godz. 20:05 przewodniczacy komisji Adam Oczo$ ogtosit przerwe, a o godz. 20:30
wznowit obrady informujac, iz wszyscy cztonkowie komisji sg obecni. Nastepnie oddat

glos radnemu Dominikowi Szustakiewiczowi.

Dominik Szustakiewicz wnidst, aby w § 5 pkt. 1a) na witrynie lokalu jako malowidto
lub naklejka — maksymalnie na 90% powierzchni kazdej witryny.

Przewodniczacy komisji Adam Oczo$ poddat pod glosowanie wniosek:
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Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 3, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (3)

Tomasz Scheller, Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
PRZECIW (3)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczo$

WSTRZYMUIE SIE (1)

Ewa Stogniew

Komisja stosunkiem glosow: ,,za” - 3, ,,przeciw” - 3, ,,wstrzymujacych si¢” - 1,
nie przyjeta ww. wniosku.

Nastepnie Dominik Szustakiewicz wnidst, aby wykresli¢ caty punkt w § 6 ust. 2 pkt.
1i).

Przewodniczacy komisji poddat pod glosowanie wniosek:

Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (3)

Tomasz Scheller, Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
PRZECIW (4)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos, Ewa Stogniew

Komisja stosunkiem gloséw: ,,za” - 3, ,,przeciw” - 4, ,,wstrzymujacych si¢” - 0,
nie przyjeta ww. wniosku.

Kolejno Dominik Szustakiewicz ztozyt wniosek, aby wykresli¢ oba punkty w § 6 ust.
2 pkt. 2a) 1 2b)

Przewodniczacy komisji poddat pod glosowanie wniosek:

Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (3)

Tomasz Scheller, Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
PRZECIW (4)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos, Ewa Stogniew
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Komisja stosunkiem gloséw: ,,za” - 3, ,,przeciw” - 4, ,,wstrzymujacych si¢” - 0,
nie przyjeta ww. wniosku.

Radny Dominik Szustakiewicz ztozyt kolejny wniosek, aby wykresli¢ caty punkt w §
6 ust. 2 pkt. 3a)

Przewodniczacy komisji poddat pod glosowanie wniosek:

Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (3)

Tomasz Scheller, Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
PRZECIW (4)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos, Ewa Stogniew

Komisja stosunkiem gloséw: ,,za” - 3, ,,przeciw” - 4, ,,wstrzymujacych si¢” - 0,
nie przyjeta ww. wniosku.

Dominik Szustakiewicz wnidst, aby w § 6 ust. 4 pkt. 2) ,,na odcinkach do 50m od
skrzyzowan, w kazda strong, odlegtos¢ sytuowania reklam musi wynosi¢ minimum

20m od krawedzi jedni”, dodac ,,z wylaczeniem reklam juz istniejgcych”.

Przewodniczacy komisji poddat pod glosowanie wniosek:

Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (3)

Tomasz Scheller, Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
PRZECIW (4)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos$, Ewa Stogniew

Komisja stosunkiem glosow: ,,za” - 3, ,,przeciw” - 4, ,,wstrzymujacych si¢” - 0,
nie przyjeta ww. wniosku.

Nastepnie Dominik Szustakiewicz wnidst, aby w § 8 ust. 3 zmieni¢ okres
umieszczenia reklamy z 6 miesigcy na 12 miesigcy.

Przewodniczacy komisji poddat pod glosowanie wniosek:

Wyniki glosowania
ZA: 3, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0
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Wyniki imienne:

ZA (3)

Tomasz Scheller, Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
PRZECIW (4)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos$, Ewa Stogniew

2

Komisja stosunkiem glosow: ,,za
nie przyjeta ww. wniosku.

- 3, ,przeciw” - 4,  wstrzymujacych si¢” - 0,

Radny Dominik Szustakiewicz ztozyt ostatni wniosek, aby wykresli¢ caly punkt w §
12 ust. 3.

Przewodniczacy komisji poddat pod glosowanie wniosek:

Wyniki glosowania
ZA: 2, PRZECIW: 4, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (2)

Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki
PRZECIW (4)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos, Ewa Stogniew
WSTRZYMUIE SIE (1)

Tomasz Scheller

Komisja stosunkiem glosow: ,,za” - 2, ,,przeciw” - 4, ,,wstrzymujacych si¢” - 1,
nie przyjeta ww. wniosku.

Adam Oczos$ wni6st o przygotowanie regulaminu stanowigcego zatgcznik do projektu
uchwaly krajobrazowej, ktory okreslalby zasady i tryb wsparcia finansowego lub
dofinansowanie kosztow realizacji zadan wynikajacych z obowigzku dostosowania si¢
do wprowadzanych zmian estetyzacji zawartych w proponowanej uchwale:

Wyniki glosowania
ZA: 7, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (7)

Ewa Czubek , Michal Nowak, Adam Oczos, Tomasz Scheller, Ewa Stogniew,
Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki

Komisja jednogtosnie pozytywnie (7 glosow ,,za”) przyjeta wniosek Adama Oczosia.

Nastegpnie przewodniczacy obrad poddat pod wstepne gtosowanie projekt uchwaty
krajobrazowej wraz z przyjetym wnioskiem:
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Wyniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 3, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (4)

Ewa Czubek , Michat Nowak, Adam Oczos, Ewa Stogniew
PRZECIW (3)

Tomasz Scheller, Dominik Szustakiewicz, Stawomir Wotkowiecki

b

Komisja stosunkiem gloséw: ,,za” - 4, , przeciw” - 3, ,,wstrzymujacych si¢” - 0,

pozytywnie wstepnie zaopiniowata ww. projekt wraz z wnioskiem.

Ad 14.
Funkcjonowanie rynku i kozielskiej starowki po remoncie.

Przewodniczacy obrad poinformowal, iz nie ma chetnych zgtaszajacych si¢ do dyskus;ji,
wiec komisja zapoznala si¢ oraz przyjeta ww. informacje.

Ad 15.
Sprawy biezace i wolne wnioski (propozycje zadan do budzetu miasta na 2021 r.)

Przewodniczacy komisji poinformowal, iz propozycje zadan do budzetu miasta na 2021
r. mozna zlozy¢ w terminie pozniejszym. Nastepnie powiedzial, iz kolejne posiedzenie

w trybie zdalnym planuje si¢ na dzien 21 pazdziernika 2020 r. o godz. 16:00.

Ad 16.
Zakonczenie obrad.

Przewodniczacy komisji podziekowata za udziat w posiedzeniu, po czym o godz. 21:10
zamknat obrady Komisji Infrastruktury.

Protokotowata Joanna Motyl
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