Uchwata Nr L111/621/14

Rady Miasta Kdzierzyn-Kale
z dnia 29 kwietnia 2014 r.

w sprawie skargi na dzialanie Dyrektora Miejskiej Biblioteki Publicznej
w Kedzierzynie-Kozlu ktéremu zarzucano: naruszanie obowjzujacych przepisow
prawnych, interesu prawnego prowadzonej instytucjigminnej, interesu publicznego
samorzdu lokalnego jak réwniez dzialanie przeciw interesom prywatnym
mieszkaicow.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnim&@ca 1990 r. 0 samadzie
gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594 zzmiejszymi zmianant) oraz art. 229 pkt 3 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks ppsiwania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz.
267), Rada Miasta ¢dzierzyn-Kale uchwala, co nagpuje:

8 1. Z przyczyn okrdonych w uzasadnieniu prawnym i faktycznym staryowin zahcznik
do niniejszej uchwaly, uznaje ¢siskarg na dziatania Dyrektora Miejskiej Biblioteki

Publicznej Miasta Kdzierzyn-Kale w zakresie gtym w tytule skargi za bezzasadn

§ 2. Wykonanie uchwaly powierzagsPrzewodniczcemu Rady Miasta ¢zierzyn-Kale

zobowhzujac ja do przestania Skagcemu odpisu niniejszej uchwaty wraz z uzasadnieniem

§ 3. Uchwata wchodzi vizycie z dniem podyia i podlega publikacji na stronie podmiotowe]

Urzedu Miasta Kdzierzyn-Kale w Biuletynie Informacji Publiczne;.

! Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zgstgtoszone w Dz. U. z 2013 r. poz. 645 oraz (i&A.8.

str. 1



Zafgcznik do uchwaty Nr LIII/621/14

Rady Miasta Kdzierzyn-Kale

z dnia 29 kwietnia 2014 r.
Uzasadnienie.

W toku rozpatrywania skargi ustalono na podstawzeghdu zestawig dotyczcych
optat z tytutu niezwroconych kgiek, ze po rozpoocgzeiu wspétpracy z firmp windykacyjry
wartags¢ egzekwowanych optat wzrosta (okoto dwukrotnie).skty funkcjonowania firmy
windykacyjnej byly czscia windykowanych przez gi srodkéw. Rozliczenie efektow
windykacji w rozbiciu na poszczegolne akcje windykae przedstawiono w zgdzniku do
kontroli.

Stwierdzono, ze umowa (z dnia 10.02.2010 r.) na podstawie ktdigha
windykacyjna prowadzita dziatania na rzecz MiejgBelioteki Publicznej zostata zawarta |
jest zgodna z obowzujacym prawem. Umowa z firmwindykacyjry uzyskata pozytywn
opinie radcy prawnego (BRP.0540-44/2010).

W szczegolnéci umowa zgodna jest z zapisami art. 23 ust. 1%pkistawy o ochronie
danych osobowych, zgodnie z ktérymi przetwarzananydh osobowych, wtym ich
udostpnianie, jest dopuszczalne, slje jest niezledne dla wypelnienia prawnie
usprawiedliwionych celow realizowanych przez adstimatorow danych albo odbiorcéw
danych, a przetwarzanie nie narusza praw i waainamsoby, ktorej dane dotygz

Wedlug art. 31 Ustawy o ochronie danych osobowyamiaistrator danych
osobowych (w tym przypadku dyrektor biblioteki) mopowierzy¢ przetwarzanie danych
osobowych innemu podmiotowi w drodze umowy zawartej pgmie. Dane mog by¢
przetwarzane wytznie w zakresie i w celu przewidzianym w umowie.

Stwierdzono, na podstawie przedboych sprawozdafinansowych,ze wybor firmy
windykacyjnej nasipit zgodnie z regulaminem udzielania zamawpublicznych , ktorych
wartas¢ nie przekracza wyeanej w ztotych rownowartei 14.000,00 EUR. Analiza optat dla
firmy pozwolita stwierdz, ze wart@¢ zamowienia nie zostata przekroczona.

Nie stwierdzono przypadku naruszenia praw mieszka miasta bdacych skutkiem

dziatania Dyrektora Miejskiej Biblioteki Publicznej
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