projekt Protokot nr 2/19
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle
w dniu 29 stycznia 2019 r.

Ad 1.

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Otwarcia posiedzenia (godz. 15.00), stwierdzenia prawomocnos$ci obrad i powitania cztonkoéw
komisji dokonal przewodniczacy komisji Michat Nowak. Przewodniczacy stwierdzit, ze
zostalo osiggnicte kworum oraz ze obrady Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta
Kedzierzyn-Kozle sa prawomocne. W chwili stwierdzania prawomocno$ci komisji
uczestniczyto 8 radnych. Obrady rozpoczeto 29 stycznia 2019 o godz. 15:00, a zakonczono o
godz. 20:32 tego samego dnia. Obrady odbyty si¢ w sali obrad Urz¢du Miasta (pok.229).

W posiedzeniu wzigto udziat 8 cztonkoéw. Obecnos¢ cztonkow komisji — wg zalaczonej listy
obecnosci.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli:

Joanna Mazurkiewicz - radca prawny Urzedu Miasta;

Wojciech Niewiadomski - zastepca kierownika Wydziatu Organizacyjnego;
Stanistaw Wegrzyn- dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynkéw Komunalnych;
Jan Kwiczak - zastepca kierownika Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa;
radny Adam Oczos;

Skarzacy - wiasciciel piekarni BiV s.c.;

podmiot wnoszacy petycje

mieszkaniec.

NG~ WNE

Ad 2.
Przyjecie porzadku obrad.

1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu nr 1/18.

4. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie skargi na dziatania dyrektora Miejskiego
Zarzadu Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu w przedmiocie nieprawidtowego
zarzadzania budynkiem przy ul. Zeglarskiej 6 w Kedzierzyn-KoZle.

5. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie skargi na dziatania dyrektora Miejskiego
Zarzadu Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu w przedmiocie ,,wyrzucenia
czteroosobowej rodziny z zajmowanego mieszkania socjalnego”.

6. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia ztozonej w dniu 21 czerwca
2018 r. petycji ,,0 zmian¢ uchwaly Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle nr XXX/248/16
z dnia 31 maja 2016 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie
gminy Kedzierzyn-Kozle (pozytywne rozpatrzenie zalgcznik nr 1a).

7. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia ztozonej w dniu 21.06.2018 r.
petycji ,,0 zmian¢ uchwaty Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle nr XXX/248/16 z dnia 31
maja 2016 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy
Kedzierzyn-Kozle (negatywne rozpatrzenie zalgcznik nr 1b).

8. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia ztozonej w dniu 27 lipca 2018
1. petycji ,,dotyczacej przestrzegania zapisoOw uchwaty Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle z
dnia 31 maja 2016 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
gminy Kedzierzyn-Kozle (pozytywne rozpatrzenie zalgcznik nr 2a).

9. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia ztozonej w dniu 27 lipca 2018
1. petycji ,,dotyczacej przestrzegania zapisow uchwaty Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle
z dnia 31 maja 2016 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie
gminy Kedzierzyn-Kozle (negatywne rozpatrzenie zalgcznik nr 2b).




10. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia zlozonej w dniu
3 wrzesnia 2018 r. petycji ,,w sprawie zachowania zapisOw obowigzujacego Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle, dla obszaru osiedla
Rogi (pozytywne rozpatrzenie zafgcznik nr 3a).

11. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia ztozonej w dniu
3 wrzes$nia 2018 1. petycji ,,w sprawie zachowania zapis6w obowigzujacego Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle, dla obszaru osiedla
Rogi (negatywne rozpatrzenie zalgcznik nr 3b).

12. Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia zlozonej w dniu
9 pazdziernika 2018 r. petycji ,,w sprawie zakazu utrzymywania zwierzat gospodarskich
na ul. Chetmonskiego w Kedzierzyn-Kozlu” (pozytywne rozpatrzenie zalgcznik nr 4a).

13. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia ztozonej w dniu 9 pazdziernika
2018 r. petycji ,,w sprawie zakazu utrzymywania zwierzat gospodarskich na ul.
Chelmonskiego w Kedzierzyn-Kozlu” (negatywne rozpatrzenie zafgcznik nr 4b).

14. Sprawy biezace i wolne wnioski.

15. Zakonczenie obrad.

Wobec braku uwag do przedstawionego porzadku obrad, przewodniczacy komisji Michat
Nowak poinformowat, ze komisja bedzie procedowac zgodnie z przedstawionym porzadkiem
obrad.

Ad 3.
Przyjecie protokotu nr 1/2018 z dnia 18.12.2018 r.

Katarzyna Dysarz prosita o poprawe drobnych literowek w protokole, ujednolicenia koloru
tekstu.

Przewodniczacy komisji Michal Nowak wyjasnil, ze drobne literowki zostang poprawione.
Gdyby radni wniesli merytoryczne uwagi mozna je zgtosic¢ na poczte elektroniczng, wszystkie
uwagi zostang naniesione do protokotu, do kolejnej komisji. Wobec braku uwag zaproponowat
przyjecie protokotu.

Grzegorz Chudomigt zapytat kiedy protokot zostat umieszczony na portalu ESESJA.
Zostato wyjasnione, ze w dniu komisji tj. 28 stycznia 2019 r.
Komisja przyjeta protokot nr 1/18 (przez aklamacje)

Ad 4.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie skargi na dziatania dyrektora Miejskiego Zarzadu
Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu w przedmiocie nieprawidtowego zarzadzania
budynkiem przy ul. Zeglarskiej 6 w Kedzierzyn-Kozle (projekty uchwat oraz dokumenty dot.
skargi stanowiq zatqcznik do nin. protokotu).

Wojciech Niewiadomski, zastepca kierownika Wydzialu Organizacyjnego udzielit
szczegotowych wyjasnien w temacie.

Przewodniczgcy komisji Michat Nowak otworzyt dyskusje, wyjasnit, ze kontynuowany jest
temat dot. skargi, z zesztego posiedzenia.

Skarzacy poinformowat, ze zakonczyt dziatalno$¢ z dniem 15 stycznia 2019 r. W ubieglym
tygodniu skarzacy otrzymat informacje, ze dyrektor MZBK w grudniu 2017 r. czyli kilkanascie
dni po pozarze zwrocit si¢ do Powiatowego Konserwatora Zabytkow 0 wyburzenie budynku,

lecz nie otrzymal zgody. Wobec takiego stanowiska, zastanawia si¢ czy dyrektor MZBK
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otrzymatl zgode na wyburzenie $ciany szczytowej z kominem, czy otrzymat takg zgode od
Powiatowego Konserwatora Zabytkéw. Poinformowat, Ze otrzymat propozycje przeniesienia
piekarni na osiedle Rogi przy ul. Gtownej 10. Dokonat oceny lokalu wraz z rzeczoznawca i
uwaza, ze obiekt nie nadaje si¢ na piekarni¢. Ponownie przypomniat, ze w budynku przy ul.
Zeglarskiej spaleniu ulegto tylko 80 m2 dachu, mieszkanie na poddaszu oraz jedno mieszkanie
na nizszej kondygnacji a dyrektor MZBK wystapil o wyburzenie catego budynku. Zastanawia
si¢ czy jest druga taka Gmin, gdzie pozwala si¢ na wyburzenie catego budynku z powodu
pozaru i spalenia cze$ci poddasza.

Stanistaw Wegrzyn, dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynkéw Komunalnych, wyjasnit, ze nie
przypomina sobie, aby sktadal wniosek o wyburzenie budynku do Powiatowego Konserwatora
Zabytkow. Poinformowal, ze w rozmowie proponowal skarzagcemu inny lokal na prowadzenie
dziatalnosci piekarni, gdyz budynek miat by¢ przeznaczony do sprzedazy. Obecnie jest nakaz
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego odno$nie rozbidrki $ciany szczytowej
budynku wszystko zostato opisane w wyjasnieniach Poinformowal, ze wptyn¢ta kolejna skarga
na niego do Powiatowego Konserwatora Zabytkow, nie zna tresci skargi, lecz PKZ proponuje
wizj¢ lokalng.

Przewodniczacy komisji Michal Nowak poinformowat, ze na sali zostaty wytozone dokumenty
wymienione w stanowisku do projektu uchwaty, czyli ksigzka budowlana i okresowe przeglady
obiektu (inwentaryzacja). W przedtozonym stanowisku do projektu uchwaly jest wskazane, ze
wszystkie dziatania byly prawidlowe, prowadzona byta ksigzka obiektu. Przeglady okresowe
byly dokonywane. Zarzuty strony skarzacej zostaty uznane za niezasadne.

Ewa Odulinska zapytata si¢ skarzacego czy ma dokumenty na potwierdzenie stow ,,ze do
konserwatora wplyneto pismo o wyburzenie .

Skarzacy poinformowal, Ze w czasie osobistej rozmowy pomig¢dzy nim a konserwatorem
zabytkow, otrzymal informacje, ze wptyna wniosek dyrektora MZBK. lecz dyrektor MZBK
otrzymatl odpowiedz negatywna. Dodal, Ze jest to informacja z zesztego tygodnia.

Ewa Odulinska zaproponowata, zwrdcenie si¢ do powiatowego Konserwatora Zabytkow z
prosba o wglad do wniosku ktéry ztozyt dyrektor MZBK.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak odpowiedziat radnej, ze nalezy zda¢ sobie pytanie czy
ten wniosek ma zwigzek ze skarga.

Ewa Odulinska wyjasnita, ze skarzacy zarzuca dyrektorowi MZBK ztozenie wniosku 0
wyburzenie budynku a dyrektor informuje, Ze nie sktadat takiego wniosku. Jest to istotne jezeli
zamierza si¢ wyburzy¢ budynek. Sa podawane dwie zupehie skrajne informacje, jej zalezy na
poznaniu prawdziwe] informacji. Taki zarzut jest powazny. Nie ma potwierdzenia stow
skarzacego, ktory informuje, ze zostal poinformowany bezposrednio przez Powiatowego
Konserwatora Zabytkow, lecz na ten fakt nie ma zadnego potwierdzenia. Sprawa moze si¢
toczy¢ caly rok. Natomiast Dyrektor MZBK informuje, ze dziatania na obiekcie byly
prawidtowe, rowniez zadnego wniosku nie sktadat.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak zasugerowat przesunigcie tematu na kolejng komisjeg.
Wyjasnil rowniez, ze w obiegu prawnym jest dokument PINDBU nakazujacy wykonanie
rozbiorki zniszczonej konstrukcji dachu wraz ze $ciang szczytowa.

Ewa Odulinska poprosita o odpowiedz skarzacego, na jakiej podstawie informuje, ze zostat
ztozony wniosek o catkowitym wyburzeniu budynku.

Skarzacy poinformowat, ze otrzymat taka informacj¢. W rozmowie z Powiatowym Inspektor

Nadzoru Budowlanego w Kedzierzynie-Kozlu, ktory tez wprost nie powiedzial, ze wydat
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decyzje o wyburzeniu $ciany szczytowej budynku i mieszkania nr 7. Chodzi o mieszkanie w
ktorym zapalita si¢ kufajka, ktorg byla zatkana dziura w $cianie, w $cianie kominowej w
miejscu po rurze pieca weglowego.

Ewa Odulinska poprosita o stanowisko dyrektora Miejskiego Zarzadu Budynkoéw
Komunalnych.

Stanistaw Wegrzyn - dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynkéw Komunalnych wyjasnit, ze dla
tego budynku sa dokumenty, ksi¢ga obiektu byta z lat 1994 lub 1984 a pan skarzacy sugeruje,
ze ksigzka byta tworzona po pozarze, rowniez podwaza opini¢ rzeczoznawcy, sugeruje miejsce
pozaru. On przekazat radnym rzetelng informacje wraz z petng dokumentacja obiektu.
Udowodnit, ze skarzacy mowi nieprawdg.

Ewa Odulinska uwaza, ze komisja powinna oprze¢ si¢ na dokumentach i na faktach bo tak
skarzacy moze co miesigc przedstawia¢ coraz nowe dokumenty i nowe informacje.

Matgorzata Lipczynska uwaza, ze jezeli skarzacy wnosi skarge oraz stawia zarzuty musi miec¢
potwierdzenie w dokumentach, nie wystarcza stowne informacje lub ostrzerstwa. Skarzacy
powinien posiada¢ dokumenty na potwierdzenie swoich zarzutéw. Uwaza, ze skarzacy nie
posiada potwierdzenia w dokumentach.

Grzegorz Chudomiget poinformowat, ze komisja powinna wypracowac opini¢ dla Rady Miasta,
na podstawie dokumentéw sprawy, komisja otrzymala jedynie opis sprawy.
Na poprzednim posiedzeniu komisji skarzacy informowal, ze nie byly prowadzone ksiegi
budowlane oraz ksigga obiektu. A w dniu dzisiejszym pelna dokumentacja w tym ksigzka
budowlana i ksigzka obiektu, zostalty wytozone radnym do wgladu. Przedstawione dokumenty
sg obszernej tresci, z ktérymi na szybko trudno si¢ jest zapozna¢. W takiej sytuacji trudno jest
mu zajac stanowisko. Uwaza, ze petna dokumentacja dot. komisji powinna zosta¢ przekazana
radnym na 7 dni przed komisja. Wzig¢ trudno mu si¢ zorientowac, ze w dniu komisji pojawiaja
si¢ na ESESJI nowe dokumenty. Zapytat si¢ dyrektora MZBK co bylo przyczyna pozaru.

Stanistaw Wegrzyn - dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynkéw Komunalnych wyjasnil, Ze pelna
dokumentacja dot. opisu pozaru wptyneta do prokuratury. Przyczyna pozaru byto zaproszenie
ognia W czgéci poddasza na strychu, pozar nie byt spowodowany wadami badZz usterkami
budynku, wigc zarzadca budynku nie byt winny tego pozaru.

Grzegorz Chudomiget zapytat czy ta cz¢$¢ poddasza byta ogolnie dostepna? Czy na poddaszu
byty materialy fatwopalne. Czy dyrektor MZBK miat informacje o ,,dzikich lokatorach” w
budynku.

Dyrektor Stanistaw Wegrzyn wyjasnil, ze strych byt ogélnie dostepny, byt czesto sprzatany.
Latwopalna byt konstrukcja dachu. Mial informacje, ze w budynku przebywali ,,dzicy
lokatorzy” ktorzy po interwencji pracownikow MZBK w lutym 2017 r. opuszczcili budynek,
znajdowali schronienie w innym budynku a pod ostong nocy wracali do budynku. | nie jest
prawda jak przedstawia skarzacy, ze bezdomni mieszkali tam od roku, poniewaz w lutym 2017
r. po przeprowadzonej akcji wyprowadzili si¢ z budynku. Drzwi w pustostanach zostaly
zabezpieczone plytg i Srubami. Strych byt ogélno otwarty.

Grzegorz Chudomigt wyjasnil, ze w jego budynku wielorodzinnym, strych jest zamknigty,
kazdy mieszkaniec ma swoj klucz. Wejscie do piwnicy jest rowniez zabezpieczone, kazdy
mieszkaniec ma swoj klucz, takie dziatania zaproponowat administrator budynku Wejscie osob
nieuprawnionych jest traktowane jako wlamanie. Uwaza, ze zaprdszenie ognia mogto zosta¢
spowodowane przez bezdomnych ( jest wysokie prawdopodobienstwo).



Katarzyna Dysarz uwaza, ze komisja na podstawie przedstawionych dokumentéw powinna
podja¢ projekt uchwaty oraz stanowisko zaproponowane przez Prezydent Miasta. Uzasadnita
swoje stanowisko.

Grzegorz Chudomigt uwaza, ze nie zapoznal si¢ z dokumentami potwierdzajacymi skarge
odpowiednio wczesniej, gdyz dokumenty zostaly wylozone w tej chwili na sali obrad.
Informuje, ze wobec braku kompletu dokumentéw siedem dni przed komisjg, trudno jest mu
zaja¢ stanowisko w sprawie.

Stanistaw Wegrzyn, dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynkow Komunalnych wyjasnil, ze
zalaczyl komplet dokumentéw do zgloszonej na niego skargi. Dodal, ze jest w trakcie
przygotowywania wniosku do sagdu o zniestawienie urzednika.

Ewa Odulinska dodata, ze zewnetrzni urzednicy rowniez badali przyczyne pozaru czyli
prokuratura, NIK ktérych trudno posadza¢ o stronniczos¢. Dlatego ponownie zapytata
skarzacego o dokumenty potwierdzajace jego stowa i skarge, ze budynek byt Zle zarzadzany
przez dyrektora MZBK (oprocz juz dostarczonych dokumentow).

Skarzacy poinformowal, ze w dniu dzisiejszym nie ma juz innych dokumentow.
Na posiedzeniu w zeszlym miesigcu przedstawit radnym oswiadczenia wszystkich
mieszkancow, ze nie byly wykonywane przeglady kominiarskie oraz przeglady obiektu w ich
mieszkaniach. Uwaza, ze nalezalo zaprosi¢ mieszkancoOw kamienicy, celem potwierdzenia
danych zawartych ich o$wiadczeniach (by potwierdzili, ze w mieszkaniach nie byly
dokonywane przeglady kominiarskie). Dyrektor twierdzi, ze mieszkanie w ktérym wybuch
pozar bylto pustostanem od 2015 r. , a przeciez mieszkali tam bezdomni, co jest niedopuszczalng
sytuacja. W lutym 2017 r. bezdomni zostali wyproszeni z mieszkania, skarzacy potwierdza, ze
tak bylo, lecz bezdomni mieszkali na parterze. Nikt z administracji nie wszedl wtedy do
mieszkania nr 7, gdzie byta kufajka wepchnigta w §ciang kominowa. Dodal, Ze ten stan rzeczy
utrzymuje si¢ od kiedy dyrektorem jest Stanistaw Wegrzyn.
W czasie zarzadzania budynkiem przez RSM Chemik co roku byly wykonywane przeglady
kominiarskie, stanu technicznego budynku, mieszkancy podpisywali si¢ pod protokotem.
Uwaza, ze obecnie przedstawionych w dokumentach przez dyrektora wpisy mozna uzupetniac.
On si¢ opierat na faktach. Przedstawiciele MZBK nigdy nie byli na przegladzie piekarni. ani
przegladu obiektu. Czyli prawo budowane nie bylo przestrzegane. Uwaza, ze zaniedbania
dyrektora MZBK oraz pracownikow przyczynity si¢ do pozaru w budynku. Przez likwidacje
piekarni pozostat punktami, z nie zamortyzowanym majatkiem, za ktory bedzie musiat zaptaci¢
podatek. Prosi, aby dyrektor MZBK nie straszyt go sadem.

Ewa Odulinska poinformowata, Zze rozmawiata z kilkoma mieszkancami budynku, ktorzy
twierdzg, ze nie pamietajg, nie sg to Sstanowiska ,,sensu stricto”, ze przegladéw nie bylo.
Rowniez skarzacy podwaza wszystkie wpisy dokonane z pieczatkami przez osoby uprawnione
do tej oceny. Co do dziatalnosci, skarzgcy otrzymat propozycje innego lokalu na prowadzenie
dziatalno$ci lecz nie skorzystal, poniewaz zakonczyl juz dzialalno$¢ gospodarcza. Radna
Uwaza, ze skarzacy nie posiada dokumentéw pozwalajacych na uzasadnienie skargi,
przedstawione o$wiadczenia mieszkancow wg niej, nie s dowodem.

Stanistaw Wegrzyn, dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynkow Komunalnych wyjasnit, ze zostat
przez skarzacego oczerniony i zamierza broni¢ swojego dobrego imienia. W budynku nie ma
instalacji gazowej a skarzacy dwukrotnie wspomnial o braku przegladu instalacji gazowe;.

Skarzacy zapytat si¢, skoro w budynku nie ma instalacji gazowej to dlaczego w dniu pozaru
byto siedem butli i kuchenek gazowych. Jezeli bytyby dokonywane systematyczne przeglady
budynku przez kominiarza, adminiastacj¢ lub osoby uprawnione, takie butle powinny byty
zosta¢ natychmiast usuni¢te. Skarzacy odniost si¢ do stow radnej Ewy Odulinskiej, on uwaza,
ze po wykonanym przegladzie kominiarskim, mieszkaniec powinien si¢ podpisac. Prosi o
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wskazanie tych dokumentow. Uwaza, ze przeglady budowlane nie byly przestrzegane przez
dyrektora MZBK (zarzadce budynku) i administracji.

Ewa Odulinska wyjasnita, ze skarzacy nie ma dokumentow na poparcie skargi, wg niej nie byto
ztego zarzadzania budynkiem.

Malgorzata Lipczynska dodata, ze skoro skarzacy wiedziat o sytuacji korzystania z gazu, bez
instalacji, w jego obowigzku byto poinformowanie odpowiednich stuzb. Dyrektor MZBK nie
moze nie wiedzie¢, co znajduje si¢ w mieszkaniach. Skarzacy doskonale zdaje sobie sprawe,
ze nikt nie moze wejs$¢ do cudzego mieszkania. Radna uwaza, ze skarzacy nie ma dokumentow
na poparcie swoich stow i skargi.

Skarzacy uwaza, ze przepisy budowlane nie byly przestrzegane przez zarzadce budynku.
Mieszkancy kamienicy prosili go o interwencj¢ administracji budynku o wykonanie porzadku
na strychu. W tym czasie bezdomni zamkneli si¢ w mieszkaniu nr 7, skarzacy uwaza, ze
réwniez to mieszkanie powinno zosta¢ uprzatnigte i nalezalo zamkna¢ porzadnie mieszkanie nr
7.

Matgorzata Lipczynska dodata, ze poprosita o dokumenty na potwierdzenie tych stow, np.
zgloszen na pismie. Rozumie rozgoryczenie skarzacego. Natomiast komisja musi si¢ oprze¢
konkretnych dokumentach, czyli dokumentéw na pismie.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak przedstawit stanowisko, ze Komisja Skarg, Wnioskow
i Petycji zostala powolana by rozpatrywaé sprawy skargi, wnioski zgloszone przez
mieszkancow. Komisja musi wypracowaé stanowisko zgodnie z przepisami Statutu Gminy,
ktora sg bardzo lakoniczne. Radni musza samodzielnie wypracowaé stanowisko. Radni nie
maja $rodkdw do badania rzeczywistosci, opierajag si¢ na zeznaniach strony skarzacej
i urzedowej w dokumentach. Komisji zostaly przedstawione kompletne dokumenty.
wymienione w stanowisku opieczgtowane przez o0soby uprawnione. Nie ma podstaw
kwestionowania tych dokumentow. Proponuje rozpatrze¢ skarge na kompletnym
przedstawionym materiale. Skarga dotyczy niewlasciwego sposobu zarzagdzania budynkiem
przez dyrektora MZBK. Przypomniat, ze budynek jest ujety gminnej ewidencji zabytkow i
trudno bedzie uzyskac zgode na wyburzenie tego budynku. Komisji zostat przedtozony projekt
uchwaty, 0 uznanie tej skargi za bezzasadng. Wobec braku wnioskow, poddat pod glosowanie
projekt uchwaly w sprawie skargi na dzialania dyrektora Miejskiego Zarzgdu Budynku
Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu w przedmiocie nieprawidtowego zarzgdzania budynkiem
przy ul. Zeglarskiej 6 w Kedzierzyn-KoZle (skarga niezasadna).

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poddat pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
skargi na dzialania dyrektora Miejskiego Zarzqdu Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-
Kozlu w przedmiocie nieprawidlowego zarzqdzania budynkiem przy ul. Zeglarskiej 6 w
Kedzierzyn-Kozle (skarga niezasadna).

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji stosunkiem glosow: 4 ,.za”, 2 , wstrzymujace si¢”,
pozytywnie zaopiniowata ww. projekt uchwaty (skarga niezasadna).

Wyniki imienne:

ZA (4)

Katarzyna Dysarz, Matgorzata Lipczynska, Michat Nowak, Ewa Odulinska

WSTRZYMUJE SIE (2)

Grzegorz Chudomiet, Stawomir Wotkowiecki

NIEOBECNI (2)

Wiestaw Fqfara, Jacek Krol

Ad 4.



Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie skargi na dziatania dyrektora Miejskiego Zarzadu
Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu w przedmiocie ,,wyrzucenia czteroosobowej
rodziny z zajmowanego mieszkania socjalnego” (projekt uchwaty oraz dokumenty dot. skargi
stanowiq zalgcznik do nin. protokotu).

Ewa Odulinska z uwagi na dane wrazliwe zawarte w tresci skargi poprosita o wylaczenie
jawnosci komisji lub nagrania dot. skargi.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak ogtosit krotka przerwe (od 16:05 do 16:12).

Przewodniczacy komisji Michal Nowak poprosit o wypowiedz zastgpce kierownika Wydziatu
Organizacyjnego. Poinformowat, ze komisji zostat przedstawiony komplet dokumentow.

Wojciech Niewiadomski, zastepca kierownika Wydzialu Organizacyjnego udzielit
szczegotowych wyjasnien. Poinformowat, ze Przewodniczacy Rady Miasta wystal dwukrotnie
pismo do skarzacej o doktadne sprecyzowanie skargi (termin na odpowiedz wynosit) 7 dni. Nie
otrzymano jednak odpowiedzi. Wielokrotnie podejmowano proby kontaktu telefonicznego ze
skarzgca, na wskazany numer komorkowy lecz bezskutecznie.
We wskazanym miejscu zamieszkania rowniez nie zastano skarzacej. Stanowisko Prezydent
Miasta zostato przedstawione w zatgczniku

Przewodniczacy komisji Michat Nowak wobec braku na sali osoby skarzacej, poprosit
o zaj¢cie stanowiska do skargi przez dyrektora Miejskiego Zarzadu Budynku Komunalnych w
Kedzierzynie-Kozlu.

Dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu wyjasnil, ze po
pozarze w budynku, zgodnie z postanowieniem strazy pozarnej, budynek musial zostac
zabezpieczony, nikt nie mogl wejs¢ do budynku. Wszystkie osoby otrzymaly informacj¢ o
mozliwosci skorzystania z hotelu. Zgtosita si¢ tylko jedna osoba. W kolejnym dniu przekazano
mieszkancom jakie moga poczyni¢ kroki. Dodal, ze skarzaca zajmowata lokal bezumownie,
ma bardzo duze zadluzenie, z osobg jest utrudniony kontakt. Wyjasnil, ze otrzymata wszystkie
informacje jak moze uzyskac¢ lokal socjalny. Pozyskal informacje, Ze lokal socjalny nie zostat
skarzacej przydzielony. Protokot zdawczo odbiorczy zostat podpisany przez bytego meza ( nie
widziat dokumentu rozwodowego). Dodal, ze wskazanie na lokal socjalny bylo zawarte na
oboje panstwa. Czg$¢ rzeczy zostato zabrane, pan podpisat, Zze pozostate rzeczy mozna wywies¢
na wysypisko, lecz zostaly one pozostawione w mieszkaniu. Po dwdch miesigcach ( w marcu)
skarzaca rowniez podpisala si¢ na protokole, nie wnosita rozstrzen co do rzeczy. Dopiero pod
koniec roku zlozyta skarge w przedmiocie wyrzucenia czteroosobowej jej rodziny z
zajmowanego mieszkania socjalnego.

Ewa Odulinska wskazata niescisto$ci w samej tresci skargi mieszkanki co do nie przydzielenia
nowego lokalu nowe. Wyjasnita ze dyrektor MZBK nie przydziela mieszkan socjalny tylko
Wydziat PMS. Osoba od wielu lat korzysta z lokali z zasobow komunalnych, wczesniej
zajmowala inny lokal z ktérego zostata sadownie wyeksmitowana za dtugi, postepowanie w tej
sprawie sie toczy. W budynku przy ul. Zeglarskiej rowniez zajmowata lokal bezumownie, przez
osiem lat, powodujac duze zadtuzenie. Przez osiem lat nie zglosita si¢ do MZBK i nie podpisata
stosownych dokumentoéw, czyli umowy o lokal. Zaniedbania lezg po jej stronie. Dwa podpisy
w protokole zdawczo odbiorczym sg czytelne. Radna uwaza, ze nie nalezato pisa¢ skargi gdyz
problem moégt zosta¢ rozwigzany inaczej 1 na korzy$¢ mieszkanki.

Grzegorz Chudomiget zapytat o proces przeprowadzenia eksmisji mieszkanki, z poprzedniego
mieszkania. W jaki sposob skarzaca zamieszkata w budynku. Czy MZBK zwrdcit si¢ do sagdu
o eksmisje. Co przez 10 lat zrobit MZBK. Dlaczego skarzgca nie ma prawa do pobytu na
mieszkaniu. Ile wynosit czynsz?



Dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu wyjasnit, ze w
przesztosci ok. 10 lat temu, po nakazie eksmisji, skarzaca, otrzymata wskazanie z Wydziatu
Polityki Mieszkaniowej na lokal socjalny przy ul. Zeglarskiej 6. Mogla si¢ ubiegaé o to
mieszkanie, lecz nie spetnita warunku i przez wiele lat nie podpisata umowy najmu. Skarzgca
otrzymata sze$¢ wyrokéw o zaplat¢ oraz rozpoczeto wobec niej procedure eksmisyjng.
Mieszkanie socjalne otrzymuje si¢ na okreslony czas, p6zniej nalezy udokumentowac dochdd,
jezeli kto$ nie ma dochodu pozwalajgcego na mieszkanie w tym lokalu, nalezy zlozy¢
dokumenty przedtuzajace, co 3 lata przedtuzaja umowg. Kto nie dopetni tych formalnosci ma
prawo korzysta¢ z lokalu (zgodnie z zapisami Kodeksu Cywilnego) jako bez umowne
korzystanie, ale jest obowigzek uiszczania optat. Jezeli kto$ optaca za bezumowne korzystanie
stawka jest o 50% wicksza, to MZBK musi wystapi¢ do sadu o decyzje¢, najczesciej otrzymuje
si¢ na miesigc hotel lub wskazani na inny lokal socjalny. Skarzaca nie posiadata tytutu
prawnego do zajmowanego lokalu. Skarzaca oraz wszyscy mieszkancy po pozarze nie mieli
prawa wstepu do budynku, zgodnie z decyzjg Strazy Pozarnej. Wszystkim zostata
zaproponowana pomoc. Nalezalo zlozy¢ wnioski o lokal zamienny lub socjalny jezeli spetniat
kryteria. Wobec skarzacej zostata rozpoczeta procedura eksmisyjna, nie jest pewny, czy juz si¢
zakonczyta.

Grzegorz Chudomiet zapytal o kwote czynszu dla tego mieszkania. Co przez 10 lat zrobit
MZBK wobec skarzace;j.

Dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu wyjasnit, ze
czynsz wynosit 17 tys. zt w tym 8 tys. zt dotyczy kwoty za poprzednig eksmisj¢. ROwniez za
poprzednie mieszkanie zadtuzenie kwota wyniosta 55 tys. zt . Kwoty czynszu zmieniaty si¢, do
tej kwoty nalezy optate za wode 1 §cieki i wywoz nieczystosci. Wyroki o eksmisj¢ ciggng przez
wiele lat.

Grzegorz Chudomigt zapytal czy ztozone, pismo z zamazanymi danymi osoby, jest skarga. Kto
przed komisja decyduje czy pismo zaliczy¢ do skargi. On uwaza, ze pismo nie jest skarga.
Komisja zajmuje si¢ anonimowym dokumentem, uwaza, ze dokument nalezy traktowac jako
donos. Zastanawia si¢ nad ztozeniem wniosku w tej sprawie.

Katarzyna Dysarz podata radnemu podstawe prawng pozwalajagca na anonimizacje
dokumentow.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak odpowiedzial, ze radnemu zostanie przedstawiony
oryginal dokumentu wskazujacy, ze jest to skarga nie donos. Podal radnemu podstawe¢ prawng
pozwalajaca na anonimizacje dokumentow. Zapytal gdyby pani bytaby zainteresowana to nie
byloby tej skargi. Czy po pozarze skarzaca skorzystata z hotelu. Czy miata mozliwos$¢ zabrania
rzeczy, dlaczego skoro nie byta zainteresowana to nagle napisata skarge.

Dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu wyjasnit, ze
skarzaca nie skorzystala z hotelu. Wszyscy mieszkancy budynku wiedzieli, ze pod nadzorem
administracji mogg zabra¢ rzeczy osobiste, przy udziale mieszkanca. Co do tego mieszkania
rzeczy zostaly zabrane przez pana, najemcg lokalu, on podpisat protokot zdawczo odbiorczy,
skarzaca rowniez podpisata ten protokot dnia 13 marca. Nie miata zastrzezen. Do dzisiaj w
mieszkaniu sg wszystkie rzeczy.

Matgorzata Lipczynska uwaza, ze skarzaca otrzymata ze strony MZBK wiele mozliwosci
rozwigzania probleméw z lokalem, lecz z nich nie skorzystata. Nie podpisata dokumentéw.
Zdaniem radnej wina lezy po stronie skarzace;.

Przewodniczgcy komisji Michal Nowak zapytal o watek wskazany w uzasadnieni Skarzgcej, w
staraniu si¢ o lokal, wniosek zostal rozparzony negatywnie, ze wzgledu na brak spehienia
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wymogu z paragrafu 9 dotyczacego czyli przekroczonego dochodowego. Przez btedne dodanie
dochodu jej do dochodu meza.

Dyrektor Miejskiego Zarzadu Budynku Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu wyjasnit, ze
MZBK nie widziat tych dokumentéw, nie realizuje tych dziatan.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak dodat, ze Wydziat Polityki Mieszkaniowej prowadzi
analize¢ wnioskéw 0 lokale socjalne. Poinformowal, ze komisji zostal przedtozony projekt
uchwaty, 0 uznanie tej skargi za bezzasadng. Wobec braku wnioskoéw, poddatl pod gtosowanie
projekt uchwaly w sprawie skargi na dzialania dyrektora Miejskiego Zarzgdu Budynku
Komunalnych w Kedzierzynie-Kozlu w przedmiocie ,,wyrzucenia czteroosobowej rodziny z
zajmowanego mieszkania socjalnego”.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji jednoglosnie pozytywnie (6 gltosoéw ,,za”) zaopiniowata
ww. projekt uchwaty (skarga niezasadna).

Wyniki imienne:

ZA (6)

Katarzyna Dysarz, Matgorzata Lipczynska, Michat Nowak, Ewa Odulinska
Grzegorz Chudomiet, Stawomir Wolkowiecki

NIEOBECNI (2)

Wiestaw Fqfara, Jacek Krol

Ad6 .

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia ztozonej w dniu 21 czerwca 2018 r.
petycji ,,o zmiane uchwaly Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle nr XXX/248/16
zdnia 31 maja 2016 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie gminy
Kedzierzyn-KoZle (projekt uchwaly oraz dokumenty dot. petycji stanowiq zalqgcznik do nin.
protokotu).

Przewodniczacy komisji Michat Nowak udzielit szczegdtowych wyjasnien do ww. petycji.

Wojciech Niewiadomski, zastepca kierownika Wydzialu Organizacyjnego udzielit
szczegdlowych wyjasnien. Poinformowat, Zze wszystkie zgloszone petycje dot. zmian zapiséw
w Regulaminie utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle, zapisow
paragrafu 6. Petycje nr 14 poddano procedowaniu w zesztej kadencji, lecz Komisja UAISN
poprosita o opini¢ Rady Osiedla. Prezydent Miasta wystapit o te opini¢, zostaty pozyskane.

Grzegorz Chudomigt zapytal czy przedlozony projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem jest
opinig organu dla komisji.

Przewodniczacy komisji Michal Nowak mozna tak powiedzie¢. Organ pozostawia radnym
zajecie stanowiska, dlatego zostaty komisji przedstawione dwa warianty projektu uchwaty,
do wyboru przez komisje.

Joanna Mazurkiewicz radca prawny Urzedu Miasta wyjasnita, ze przedstawiony stan faktyczny
1 prawny w projekcie uchwaly wraz z uzasadnieniem stanowi opini¢ urzedu. Wyjasnila
radnemu, ze art. 6 0 Ochronie Danych Osobowych, na etapie przygotowanie radni majg dostep
do szczegotowych dokumentow, lecz operowanie danymi osobowymi na komisji winno by¢
bezosobowe.

Grzegorz Chudomigt zapytat ponownie jaka jest opinia organu.



Przewodniczgcy komisji Michat Nowak wyjasnil, ze radny pyta si¢ jaka jest opinia Prezydent
Miasta.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak ponownie wyjasnil, ze komisji zostaty przedstawione
dwa projekty uchwaty i dwa warianty stanowiska. Ocena petycji nalezy do radnych.

Joanna Mazurkiewicz radca prawny Urzedu Miasta wyjasnita, ze ww. dokumenty sg
uznaniowe, ocena petycji nalezy do radnych.

Grzegorz Chudomiet ponownie wyjasnit, ze decyzja czy petycja jest zasadna badz nie, powinna
naleze¢ do komisji. A obecnie Prezydent Miasta przygotowata radnym juz projekt uchwaty w
dwoch wariantach do zaopiniowania przez komisje. Uwaza, ze takie dziatanie jest niegodne ze
statutem. Komisja powinna uzyska¢ tylko opini¢ organu, czyli stanowisko Prezydenta Miasta
do petycji. W takim przypadku radny nie wie, jak uwaza organ. Poinformowat, ze zyczy sobie,
aby wszystkie materiaty dot. komisji zostaty zamieszczone na 7 dni przed posiedzeniem. Zdat
szczegotowe pytania do przedstawionych petycji. Zapytat o definicje gospodarstwa rolnego.

Jan Kwiczak wyjasnit, ze jest kilka definicji gospodarstwa rolnego, ostatecznie uznaje si¢, ze
ma gospodarstwo ma powyzej 1 ha, informacje uzyskuja z Wydzialu Finansowego, na
podstawie ptaconego podatku rolnego. W Regulaminie zostat ten zapis uszczegétowiony.

Petytor wyjasnit, ze w petycji chodzi jej o tereny o charakterze wiejskim. Zakupujac dziatke na
osiedlu Rogi, kupita gospodarstwo rolne, w ksiedze wieczystej i akcie notarialnym ma taki
zapis. Obecnie prowadzi gospodarstwo rolne oraz szkotke jazdy na koniach, co jest
dziatalno$ciag nieucigzliwg. W petycji nie wskazali liczby zwierzat, poniewaz decyzje co do
ilosci zwierzat, pozostawili w gestii radnych. Pierwsza opinia urzedu byta niekorzystna dla
nich. Petytor odwotat si¢ od decyzji do SKO i sad przyznat jej racjg.

Jan Kwiczak wyjasnit, ze wczesniej urzad blednie zinterpretowat zapis ,,gospodarstwo rolne,
pani odwotata si¢ od decyzji i po rozstrzygnigciu, SKO przyznat pani racje.

Grzegorz Chudomigt uwaza, ze obecnie petycja jest bezprzedmiotowa, zaproponowat pani
wycofanie bezzasadnej petycji. Zapytat czy pani chce petycje utrzymac czy wycofaé.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak wyjasnit, ze petycja jest bezzasadna tylko dla pani. Ale
nikt nie zabrania sktada¢ petycji w interesie publicznym (wszystkich).

Petytor wyjasnil, ze podtrzymuje swoja petycje, W interesie innych mieszkancow majacych
tereny rolne, ktorzy zamierzajg prowadzadzi¢ gospodarstwo rolne, posiadajacych konie, by
mogli zwigkszy¢ ilo$¢ koni.

Jan Kwiczak wyjasnil, ze zostal zgloszony postulat mozliwos$ci utrzymywania koni dla oséb
prowadzacych dziatalnosci pozarolniczej. Na wniosek radnej z poprzedniej kadencji w
regulaminie zostal zapis uszczegotowiony, dla oséb posiadajacych gospodarstwo rolne, dla
wszystkich mieszkancoOw na terenach pozarolniczych.

Grzegorz Chudomiegt uwaza, ze po przyjeciu tej petycji pozostaly zgloszone petycje beda
bezzasadne.

Przewodniczacy komisji Michal Nowak, Ze na posiedzenie zostali zaproszeni autorzy
pozostatych petycji.

Katarzyna Dysarz przyznata racj¢ radnemu Grzegorzowi Chudomietowi, zgodnie z zapisami
Statutu Gminy paragrafu 76 j, to komisja powinna wypracowac stanowisko a Prezydent Miasta

na tej podstawie powinna przygotowac projekt uchwaty.
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Ewa Odulinska poinformowata, ze ta sprawa ciagnie si¢ bardzo dlugo, w miedzy czasie
pozyskano opini¢ z prawie wszystkich rad osiedli oraz opinie SKO. Zlozyla wniosek o
ograniczenie do 5 szt. zwierzat oraz zapisu 0 prowadzeni gospodarstwa pozarolniczego. Na
wlasne potrzeby mozna posiada¢ dalej 2 konie. Kazda dziatalno$¢ gospodarcza jest
kontrolowana i musi spetnia¢ wymogi. Powierzchnia gospodarstwa pozwala na trzymanie
zwierzat. Grupa popierajgca dziatalnosc¢ jest wieksza niz grupa przeciw dzialalnosci.

Jan Kwiczak wyjasnil, ze przyjete zasady beda obowigzywaty dla calego miasta.

Mieszkanka zabrata udziat w dyskusji, poinformowata, Ze nie jest 2 petytorow lecz 120 zgodnie
z lista podpiséw. Poinformowata, ze za petycja pani prowadzacej gospodarstwo
z konmi, podpisali si¢ mieszkancy catego miasta a nie tylko osiedla Rogi. Natomiast pod jej
petycja o zmiang zapisow w regulaminie podpisali si¢ tylko mieszkancy osiedla Rogi. Osiedle
Rogi jest osiedlem najbardziej rozbudowujacym si¢. Uwaza, ze rady osiedli przygotowaly
opinie obiektywne, poniewaz nie znali sytuacji, tylko rada osiedla Klodnica zaj¢ta odrebne
stanowisko. Prowadzenie dziatalnosci w tym konkretnym miejscu rodzi duze ucigzliwosci dla
sgsiadow, warto§¢ ich nieruchomos$ci spada, zastanawiajg si¢ czy nie wystgpic
0 odszkodowanie. Uwaza, ze niektorzy radni specjalnie prowadzili dziatania byly zwigkszy¢
ilos¢ zwierzat gospodarskich na osiedlach do nieograniczonej ilosci. Ona uwaza, ze zwierzeta
powinny by¢ hodowane, na terenach wiejskich. W promieniu kilku kilometrow jest kilka
szkotek koni. Réwniez na osiedlu Rogi, sag miejsca gdzie mozna prowadzi¢ hodowle koni bez
ograniczen. Poparcie tej petycji oraz jej zwigkszenie to duze naduzycie funkcji radnego.

Ewa Odulinska wyjasnita mieszkance, ze prowadzona jest dziatalno$¢ nieucigzliwa, zgodnie
z planem przestrzennego zagospodarowania.

Petytor wyjasnita, Zze dziatki na osiedlu Rogi, sa opisane jako dziatki pod zabudowg oraz
prowadzenie dzialalno$ci nieucigzliwej. Kupujac dom sprawdzita jaki jest tam teren. Nie
zamierzala nic zmienia¢. Osoba korzystajaca z zaje¢ hipoterapii zebrata 215 podpiséw
za poparciem ich dziatalnosci ,,Stajni Czarny Humor”.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak, ze przejrzal listg¢ podpisoéw, kilka podpisow jest
z spoza terenu Kedzierzyna, wigc ponad potowa podpisow jest z Kedzierzyna-KozZla.

Katarzyna Dysarz wyjasnita, ze osoby prowadzace dziatalno§¢ gospodarcza podlegaja wielu
kontrolom zewnetrznym, sa badane specyficzne warunki. Komisja ma wypracowac stanowisko
ile zwierzat powinno si¢ utrzymywac. Ona jest sklonna do zwigkszenia ilo$ci zwierzat do
pieciu. W tym zapisie nie ma mowy o osobach prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza.

Przewodniczqcy komisji Michat Nowak ogtosit przerwe w obradach (od 18:44 do 18:46)
Po przerwie.

Malgorzata Lipczynska uwaza, ze dobrze funkcjonujacych przepisow od wielu lat w
regulaminie, nie nalezy zmieniac .

Adam Oczo$ zapytal o czy panstwo kupujgc nieruchomos¢ na Osiedlu Rogi, czy mieli
swiadomos¢, ze jest to dziatalno$¢ rolna. Dlaczego i1 co bylo powodem lub kto wptywat, ze
nadana decyzja zostata cofnigta?

Petytor wyjasnita, ze tak, Swiadomie kupili t¢ nieruchomos¢.

Kolejno Adam Oczo$ zapytal si¢ petytorow (przeciwnych rozszerzeniu dziatalno$ci) czy
réwniez mieli $wiadomos¢, ze w sasiedztwie jest nieruchomos$¢ o charakterze rolniczym.
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Petytor wyjasnita, ze mieli $wiadomos¢, ze taka dziatalnos¢ nie moze by¢ prowadzona.

Adam Oczo$ zapytat dlaczego kto lub co byto powodem lub kto wptywatl, ze nadana decyzja
zostata cofnieta?

Jan Kwiczak wyjasnil, ze urzad oraz radcy prawni zostali poproszeni o ponowne
przeanalizowaniu sprawy. Istniata obawg, ze przy pierwszym wydawaniu decyzji nastgpita, ze
nie jest to gospodarstwo rolne. Po opinii radcy prawnego, wydano decyzjg, ze nie jest to
gospodarstwo rolne i cofnigto decyzjg.

Adam Oczo$ poinformowal, ze nie dziwi si¢ panstwu, ktorym cofnigto decyzjg, ze podjeli
dziatania i ztozyli petycje oraz ztozyli zawiadomienie do SKO. Zapytat czy Panstwo dostali
kolejng decyzje, ze moga prowadzi¢ dziatalnos¢. Uwaza, ze decyzja zakazujaca prowadzenia
dziatalnosci przez urzad zastana wydana bezpodstawnie. Zastanawia si¢ czy byly radny nie
wykorzystal swojej funkcji do zatatwiania swojej sprawy.

Petytor wyjasnila, ze tak, otrzymali kolejng druga decyzje, pozwalajaca na dalsze prowadzenie
dziatalnosci.

Jan Kwiczak wyjasnil, Ze teraz panstwo jako gospodarstwo rolne moga prowadzi¢ kazdy rodzaj
dziatalno$ci rolnicze;j.

Adam Oczo$ poinformowal, ze zastanawia si¢ czy byly radny nie wykorzystal swojej funkcji
do zatatwiania sprawy, na ktérej mu zalezalo.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poinformowat radnych o zasadach glosowania nad
projektami uchwat.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poddat pod gtosowanie projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia ztozonej w dniu 21 czerwca 2018 r. petycji ,,o zmiane uchwaly Rady Miasta
Kedzierzyn-Kozle nr XXX/248/16 z dnia 31 maja 2016 r. w sprawie Regulaminu utrzymania
czystosci i porzqdku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle.

1. pozytywne rozpatrzenie petycji (zalgcznik nr 1a)

Komisja Skarg, Wnioskow 1 Petycji stosunkiem glosow: 3 ,za”, 3 , przeciw”,
nie zaopiniowala pozytywnie ww. petycji.

Wyniki imienne:

ZA (3)

Katarzyna Dysarz, Malgorzata Lipczynska, Stawomir Wolkowiecki

PRZECIW (1)

Grzegorz Chudomiget

WSTRZYMUIE SIE (2)

Michat Nowak, Ewa Odulinska

NIEOBECNI (2)

Wiestaw Fafara, Jacek Krol

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poddatl pod glosowanie projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia zloZonej w dniu 21 czerwca 2018 r. petycji ,,o zmiang uchwaly Rady Miasta
Kedzierzyn-Kozle nr XXX/248/16 z dnia 31 maja 2016 r. w sprawie Regulaminu utrzymania
czystosci i porzqdku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle.

2. negatywne rozpatrzenie petycji (zafgcznik nr 1b)
Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji stosunkiem glosow: 3 ,za”, 3 , przeciw”,
nie zaopiniowata negatywnie ww. petycji.
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Wyniki imienne:

ZA (3)

Grzegorz Chudomigt, Ewa Odulinska, Stawomir Wotkowiecki
PRZECIW (3)

Katarzyna Dysarz, Matgorzata Lipczynska, Michat Nowak
NIEOBECNI (2)

Wiestaw Fafara, Jacek Krol

Wobec powyzszego, przewodniczgcy komisji Michat Nowak poinformowat, ze komisja

Skarg, Wnioskow i Petycji nie zajeta stanowiska wobec petycji ,,0 zmiang uchwaty Rady
Miasta Kedzierzyn-Kozle nr XXX/248/16 z dnia 31 maja 2016 r. w sprawie Regulaminu

utrzymania czystosci i porzqdku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle.

Ad 7.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia ztozonej w _dniu 27 lipca 2018 r.
petycii ,.dotyczacej przestrzegania zapisOw uchwaly Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle z dnia 31
maja 2016 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie gminy
Kedzierzyn-Kozle. (projekt uchwaty oraz dokumenty dot. petycji stanowiq zatgcznik do nin.
protokotu).

Przewodniczacy komisji Michat Nowak otworzyt dyskusje w sprawie.

Grzegorz Chudomigt poinformowat, ze wg, niego przepisy w kazdej chwili moga zostaé
zmienione. Po to sg petycje 1 wnioski by o zmiany mogt kazdy obywatel wnioskowaé. Co do
opinii pozyskanych z rad osiedlowych, tylko mniejsza ilo$¢ rad osiedlowych przygotowata
opinie, lecz nie sg one wigzace dla radnych. Uwaza, ze w Regulaminie mozna dokona¢ zmian,
wskazal, ze 0 zmiany moze wystapic¢ Prezydent Miasta, radni, kluby radnych oraz mieszkancy.

Ewa Odulinska zapytata o obecng sytuacj¢ odnos$nie Regulaminu utrzymania czystos$ci, by na
bazie dzisiejszej dyskusji, oraz petycji uregulowac zapisy w Regulaminie.

Jan Kwiczak wyjasnit, ze w miesigcu maju/czerwcu poprzedniego roku, po pozytywnym
zaopiniowaniu petycji dot. uch Chelmonskiego, przygotowano projekt Regulaminu z
wylaczeniem oprocz wskazanych w. punkcie 6 oraz centrum logistycznego w Ktodnicy.
Projekt Regulaminu zostal przygotowany Prezydent Miasta oraz radcy prawni zatwierdzili
projekt regulaminu, lecz wptynety kolejne petycje, prace nad Regulaminem zostaly
wstrzymane. Ze wzgledu na wniosek radnej Ewy Odulinskiej wniosek zostal ujety w
Regulaminie a dalsze prace nad regulaminem zostaly wstrzymane, ze wzgledu na kolejne

petycje.
Ewa Odulinska poinformowata, ze nowy projekt Regulaminu nie obowigzuje jeszcze.

Michal Nowak wyjasnit, ze czgsto istniejg rOwne interpretacje tego samego terminu, kazda
instytucja inaczej interpretujg przepisy. Tak bylo rowniez w kwestii parkingdw lub decyzji
Urzedu do petytora. Zapytat o ujednoznacznienie petycji. Co do drugiej petycji, zapytat czy
panie uzyskaty orzeczenie SKO satysfakcjonujgce do strony. W tresci petycji panie wskazaty:1)
nekanie przez Urzad Miasta; 2) nie przestrzeganie konstytucjonalnego prawa; 3) wyjasnienia
podstawy; czy w tej chwili te zgdania uwazaja za nieaktualne. Zapytal kolejno czy daje
podtrzymuje petycje ujednoznacznienie przepisOw podstawowych.

Petytor wyjasnita, ze odstgpuje od realizacji punktow od 1) ngkanie przez Urzad Miasta; 2) nie
przestrzeganie prawa; 3) wyjasnienia przepisoOw; poniewaz zadania zostaly juz spetnione.
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Natomiast co do petycji nr 1 w ktorej wnosili o wykreslenie zapiséw ,,zwierzgta na potrzeby
wlasne”, ktoci si¢ to rowniez poniewaz gospodarze trzymaja kury niby na potrzeby ich wiasne,
lecz jajka sprzedaja. Prosza o ujednolicenie tego zapisu.

Jan Kwiczak wyjasnil, ze w Regulaminie zostanie ujednolicony zapis dot. definicji
gospodarstwa rolnego, potrzeby wlasne oraz inne definicje wymagajace doprecyzowania.

Michat Nowak wyjasnit, ze zmiany wnioskowane przez petytora sg w realizacji.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak zglosit wniosek do ww. projektu uchwaty
1. pozytywne rozpatrzenie petycji (zalgcznik nr 2a)

w paragrafie 1 zdanie drugie zostaje zastgpione nast¢pujacym: Rada Miasta zwraca sie do
Prezydent Miasta o przygotowanie projektu uchwaty zmierzajgcego do ujednoznacznienie
definicji stosowanych w Regulaminie utrzymania czystosci i porzqdku na terenie gminy
Kedzierzyn-Kozle. Dodal, ze nie ma potrzeby zaciggania opinii zewnetrznych podmiotow.

Grzegorz Chudomigt poddat pod zastanowienie si¢ czy dokument jest petycja.

Michat Nowak wyjasnit, ze ja jego prosbe, petytor wycofata 3 punkty i pozostat jedynie punkt
dot. ,,ujednoznacznienie przepisow podstawowych”.

Kolejno Grzegorz Chudomigt zapytal co w Regulaminie jest niejednoznacznego.

Michat Nowak wyjasnit, ze w Regulaminie zostanie ujednolicony zapis dot. definicji
gospodarstwa rolnego, potrzeby wlasne oraz inne definicje wymagajace doprecyzowania.
Pozytywne zaopiniowanie tej petycji bedzie dziataniem kierunkowym.

Mieszkaniec podzielit, si¢ watpliwos$ciami, ze obecnie petytor nr 1 nie ma interesu pranego, by
dokonywa¢ zmian w Regulaminie. Zapytat czy jest sens doprecyzowania przepisow ktore
dzialaly dobrze wiele lat, chodzi o nieograniczong liczbe zwierzat.

Michat Nowak wyjasnil, Zze petycja dotyczy, aby w Regulaminie ujednolici¢ zapis, a nie
okresla¢ ilosci zwierzat. Przypomnial, Zze komisja poprzednig petycje nie zaopiniowala
pozytywnie.

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poddat pod gtosowanie wniosek do ww. projektu
uchwaly: w paragrafie 1 zdanie drugie zostaje zastapione nast¢pujacym: Rada Miasta zwraca
sie do Prezydent Miasta o przygotowanie projektu uchwaly zmierzajgcego do
ujednoznacznienie definicji stosowanych w Regulaminie utrzymania czystosci i porzqdku na
terenie gminy Kedzierzyn-Kozle. (by projekt uchwaly zawieral jedynie Zgdanie ujete
W petycji)

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poinformowat, ze Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji
przyjeta wniosek jednogtosnie (5 gltoséw ,,za”)

Wyniki imienne:

ZA (5)

Katarzyna Dysarz, Matgorzata Lipczynska, Michat Nowak, Ewa Odulinska, Stawomir
Wotkowiecki

BRAK GLOSU (1)

Grzegorz Chudomiet

NIEOBECNI (2)

Wiestaw Fqfara, Jacek Krol
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Przewodniczacy komisji Michat Nowak poddat pod gtosowanie projektu uchwaty w sprawie
rozpatrzenia ztozonej w dniu 27 lipca 2018 r. petycji ,,dotyczacej przestrzegania zapisOw
uchwaty Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle z dnia 31 maja 2016 r. w sprawie Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle wraz z wnioskiem
radnego Michata Nowaka (pozytywne rozpatrzenie zatacznik nr 2a)..

Wryniki glosowania
ZA: 5, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 2

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poinformowat, ze Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji
jednogtosnie pozytywnie (5 gloséw ,,za”) zaopiniowata ww. petycje wraz z wnioskiem.

Wyniki imienne:

ZA (5)

Katarzyna Dysarz, Malgorzata Lipczynska, Michat Nowak, Ewa Odulinska, Stawomir
Woltkowiecki

BRAK GLOSU (1)

Grzegorz Chudomiet

NIEOBECNI (2)

Wiestaw Fqfara, Jacek Krol

2. negatywne rozpatrzenie petycji (zalgcznik nr 2b)

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poinformowat, ze Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji
odstapita od glosowania ww. projektu uchwatly.

Ad 7.

Zaopiniowanie _ projektu uchwaly w  sprawie rozpatrzenia zlozonej w  dniu
3 wrzeSnia 2018 r. petycji ,.w_sprawie zachowania zapisOw obowigzujacego Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle, dla obszaru osiedla Rogi.
(projekt uchwaly oraz dokumenty dot. petycji stanowiq zatgcznik do nin. protokotu).

Przewodniczacy komisji Michal Nowak poinformowal, Ze petycja zostala juz wczesniej
przedyskutowana, zlozona przez petytoroéw dot. zachowania zapisow obowigzujacego
Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle, dla obszaru
osiedla Rogi, czyli petycja przeciwna do wczesniej opiniowanych, czyli nie noszenia nowych
propozycji, otworzyt dyskusj¢ w sprawie, wobec braku osob che¢tnych do dalszej dyskusji
poddatl pod glosowanie ww. projekt uchwaty. Wyjasnil, ze komisja podda pod glosowanie
pozytywne rozpatrzenie petycji, czyli o nie dokonywania zamian, w ilosci liczby zwierzat
W Regulaminie utrzymania czystoSci i porzqdku na terenie gminy Kedzierzyn-Kozle, dla
obszaru osiedla Rogi.

Przewodniczacy komisji Michal Nowak poddal pod glosowanie ww. projektu uchwaty
1. pozytywne rozpatrzenie petycji (zalgcznik nr 3a).

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poinformowat, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
stosunkiem glosow: 4 ,,za”, 2 ,,przeciw”, pozytywnie zaopiniowata ww. petycje.

Wryniki glosowania
ZA: 4, PRZECIW: 2, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:
ZA (4)
Katarzyna Dysarz, Malgorzata Lipczynska, Michat Nowak, Stawomir Wotkowiecki
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PRZECIW (2)

Grzegorz Chudomiet, Ewa Odulinska
NIEOBECNI (2)

Wiestaw Fqfara, Jacek Krol

2. negatywne rozpatrzenie petycji (zatgcznik nr 3b).

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poinformowat, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
odstapita od glosowania ww. projektu uchwaty.

Ad 8.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w  sprawie rozpatrzenia zlozone] w  dniu
9 pazdziernika 2018 r. petycji ,,w sprawie zakazu utrzymywania zwierzat gospodarskich na ul.
Chelmonskiego w Kedzierzyn-Kozlu” .

Przewodniczacy komisji Michal Nowak otworzyt dyskusje w sprawie.

Mieszkaniec poinformowat, ze zna sprawe, z poprzedniej kadencji uwaza, ze temat powinien
powréci¢, nalezy si¢ zastanowi¢ nad wprowadzonymi zmianami, co do Centrum
Logistycznych, mimo, Zze Regulamin jeszcze nie obowigzuje. W jego ocenie zmiany nie
powinny byly zosta¢ wprowadzone.

Przewodniczacy komisji Michal Nowak wyjasnit, ze rada poprzedniej kadencji, nie dokonata
zadnych zmian w Regulaminie, lecz rozpatrzyla tylko petycje.

Jan Kwiczak wyjasnil, ze rada miasta poprzedniej kadencji przegtosowata petycje oraz wniosek
radnej Ewy Odulinskiej, w Regulaminie nie dokonano zadnych zmian.

Przewodniczacy komisji Michal Nowak =zapytat skad w Regulaminie jest odrebnos¢
nieruchomosci z ul. Chelmonskiego w stosunku do Kozla lub Ktodnicy.

Jan Kwiczak wyjasnit, Ze trudno mu to wyjasni¢, lecz by¢ moze przy tworzeniu Regulaminu
nie zwrdécono uwagi, ze w Klodnicy jest teren oznaczony jako teren ustugowo wytworczy
Centrum Logistyczne, jedyny w miescie teren, na ktorym wykluczono mozliwos$¢ trzymania
zwierzat. Stanowisko organu bylo pozytywne.

Ewa Odulinska poinformowata, ze ztozony prze nig wniosek, wstrzymal wpisanie tego zapisu
do Regulaminu. Natomiast mieszkanka ul. Chetmonskiego chce hodowa¢ 10 kur. Natomiast na
terenie osiedla Klodnica mozna hodowa¢ wszystkie zwierzeta. Problem wynikt z niezgody
sasiedzkiej. Radna uwaza, ze nalezy pozwoli¢ by pani z ul. Chetmonskiego miata mozliwos¢
trzymania 10 kur, wokot sa ogrodki, dziatki, utrzymywanie kur w tym miejscu nie bedzie
przeszkadzac.

Jan Kwiczak wyjasnil, Ze rada miasta w poprzedniej kadencji wyrazila zgode na mozliwosé
utrzymywania tam kur.

Katarzyna Dysarz uwaza, ze mieszkancy ul. Chetmonskiego mogg posiada¢ kury, sg tam
warunki pozwalajace na trzymanie 10 szt. kur.

Przewodniczacy komisji Michal Nowak wyjasnit zasady glosowania. Obecnie jest petycja

sagsiadow by zmieni¢ zmieniong uchwate, gtosowanie ,,za” uniemozliwi hodowanie kur na
ul. Chelmonskiego.
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Przewodniczacy komisji Michat Nowak poddat pod glosowanie w sprawie rozpatrzenia
ztozonej w dniu 9 pazdziernika 2018 r. petycji ,,w sprawie zakazu utrzymywania zwierzqt
gospodarskich na ul. Chetmonskiego w Kedzierzyn-Kozlu” .

1. pozytywne rozpatrzenie petycji (zafgcznik nr 4a)

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poinformowat, ze Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji
stosunkiem glosow: 1 ,,wstrzymujacy sie”, 5 ,,przeciw”, nie zaopiniowala pozytywnie ww.
petycji.

Wyniki glesowania
ZA: 0, PRZECIW: 5, WSTRZYMUJE SIE.‘ 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

PRZECIW (5)

Grzegorz Chudomiet, Katarzyna Dysarz, Matgorzata Lipczynska, Ewa Odulinska, Stawomir
Wotkowiecki

WSTRZYMUJE SIE (1)

Michat Nowak

NIEOBECNI (2)

Wiestaw Fqfara, Jacek Krol

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poddat pod gtosowanie ww. projektu uchwaty

2. negatywne rozpatrzenie petycji (zalqcznik nr 4b)

Wyniki imienne:

ZA (5)

Grzegorz Chudomigt, Katarzyna Dysarz, Matgorzata Lipczynska, Ewa Odulinska, Stawomir
Wotkowiecki

WSTRZYMUJE SIE (1)

Michat Nowak

NIEOBECNI (2)

Wiestaw Fqfara, Jacek Krol

Przewodniczacy komisji Michat Nowak poinformowat, ze Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji
stosunkiem glosow: 5 ,za”, 1 ,wstrzymujacy si¢”, negatywnie zaopiniowala
WW. petycje.

Ad 9.

Sprawy biezace 1 wolne wnioski.

Adam Oczo$ zapytat w zwigzku z opiniowanymi petycjami, na podstawienie decyzji SKO sa
gospodarstwem rolnym, otrzymali tez nowg decyzj¢. Zapytat w jakim zakresie, w mys$l
obowiazujacego regulaminu, tg dzialalno$¢ beda mogli prowadzi¢: na prowadzi¢
obowigzujacego Regulaminu czyli dwoch koni, czy dowolng ilos¢. W zwigzku z odrzuconymi
petycjami przez komisje. Jaka ilos¢ zwierzat (koni) beda mogli posiadac petytorzy z osiedla
Rogow.

Jan Kwiczak wyjasnil, ze jako gospodarstwo rolne, moga utrzymywac nieograniczong liczbe
zwierzat, koni.

Katarzyna Dysarz poinformowala, Ze jedynie kontrola weterynaryjna moze zakaza¢ petytorowi
utrzymywania zbyt duzej ilosci koni.
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Przewodniczacy komisji Michat Nowak wyjasnit, ze na podstawie przepisow ogolnych dot.
tego typu dziatalnosci.

Grzegorz Chudomigt poinformowal, ze wnosi skarge na dziatanie Prezydenta Miasta,
w zwigzku z opoznieniem W opublikowaniu Statutu Gminy.

Przewodniczacy komisji Michal Nowak udzielit wyjasnien radnemu. Wskazal przyczyny
opréznien w publikacji uchwaty dot. Statutu Gminy.

Termin kolejnego posiedzenia komisji zostat ustalony na dzien 26 lutego 2019 r. o godz.15.00
Stawomir Wotkowiecki zlozyt pismo o rezygnacji z funkcji wiceprzewodniczgcego komisji.
Na prosbe przewodniczacego komisji zdecydowal jednak, ze wstrzyma si¢ z decyzja
o rezygnacji z funkcji wiceprzewodniczacego komisji do nastepnego miesigca.

Ad 10.

Zakonczenie obrad.
W zwiazku z wyczerpaniem przyjetego porzadku obrad, przewodniczacy komisji — Michat
Nowak o godz. 19.32 zamknat posiedzenie komisji.

Protokotowata

A. Dworaczek

PRZEWODNICZACY KOMISJI

MICHAL NOWAK

18



