Protokél Nr 36/2017
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle
odbytego w dniu 25 pazdziernika 2017 r.

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle odbyto si¢ w sali posiedzen
Urzedu Miasta Kedzierzyn-Kozle przy ul. Grzegorza Piramowicza 32 (pokoj 229).

W posiedzeniu uczestniczyli:
1) Wojciech Niewiadomski — zastepca kierownika Wydziatlu Organizacyjnego;
2) Joanna Mazurkiewicz — radca prawny.

Obecnos¢ cztonkéw komisji - wedlug zatgczonej listy obecnos$ci, ktéra stanowi zatgcznik
do niniejszego protokotu.

Ad 1.
Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Otwarcia posiedzenia o godz. 16.10, stwierdzenia prawomocnosci obrad i powitania dokonat
przewodniczacy komisji Ryszard Masalski.

Przewodniczacy komisji stwierdzit, ze zostato osiagnigte kworum oraz, ze obrady Komisji

Rewizyjnej sg prawomocne.

Ad 2.
Przyvjecie porzadku obrad.

Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przyjecie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu nr 35/2017 z dnia 22 wrze$nia 2017 r.

Rozpatrzenie skargi na dziatanie Przewodniczacego Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle.
Sprawy biezace 1 wolne wnioski.

Zakonczenie.
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Komisja jednoglo$nie przyjeta (6 glosow ,,za”) zaproponowany porzadek obrad.

Ad 3.
Przyjecie protokolu nr 35/2017 z dnia 22 wrzesnia 2017 r.

Przewodniczacy komisji poinformowat, iz radny Michat Nowak zaproponowal podanie
w protokole imi¢ i nazwisko przedstawiciela Samorzadowego Zwigzku Zawodowego Strazy
Miejskie;.

Komisja przyjeta propozycje Michata Nowaka.



Ad 4.
Rozpatrzenie skargi na dzialanie Przewodniczacego Rady Miasta Kedzierzyn-Kozle.

Przewodniczacy komisji Ryszard Masalski zwrocil uwage, iz Wojewoda Opolski uznat iz
skarge na przewodniczacego Rady Miasta rozpatruje wiasciwa rada i1 przekazat ja do
ponownego rozpatrzenia przez Rad¢ Miasta Kedzierzyn-Kozle. W swojej opinit Wojewoda
Opolski stwierdzit ponadto iz musialby rozpatrzy¢ skarge, gdyby dotyczyta ona dziatalno$ci
Rady Miasta, jako catosci, powotujac si¢ na art. 229 ustawy Kodeksu postgpowania
administracyjnego o brzmieniu ,,Jezeli przepisy szczegélne nie okreslaja innych organow
wilasciwych do rozpatrywania skarg, jest organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dziatalno$ci: 1) rady gminy, rady powiatu i sejmiku wojewodztwa —
wojewoda”. Natomiast Prezydent Miasta Kedzierzyn-Kozle na podstawie opinii prawnej
opracowanej przez radcéw prawnych wnosi o przekazanie skargi do rozpatrzenia Wojewodzie
Opolskiemu, powolujac si¢ na ten sam art. 229 wzmiankowanej ustawy interpretujac go
w taki sposob, iz Przewodniczacy Rady Miasta dzialta w imieniu i na rzecz Rady Miasta,
dochodzac do wniosku, ze skarga na Przewodniczacego Rady Miasta jest skargg na cata Rade
Miasta.

Nastepnie przewodniczacy stwierdzil, iz Przewodniczacy Rady Miasta nie dziata w imieniu
i na rzecz Rady Miasta. Przewodniczacy Rady Miasta petni funkcje podmiotu organizujacego
prace Rady Miasta, a w szczegdlnosci przygotowuje 1 prowadzi obrady Rady Miasta oraz
sktada sw¢j podpis pod uchwatami podjetymi przez Rade Miasta. Dodat, iz w kontakcie
zewnetrznym Przewodniczacy Rady Miasta petni role jedynie reprezentacyjng. Jego zdaniem
oznacza to, iz skarga na Przewodniczacego Rady Miasta nie jest skargg na calag Rad¢ Miasta,
a wylacznie na przewodniczacego z czego wyciagnal wniosek, iz poglad Wojewody
Opolskiego, aby to Rada Miasta rozpatrzyta skarge na Przewodniczacego Rady Miasta jest
stuszny. Gdyby Rada Miasta dokonata rozstrzygniecia, ktére zdaniem Strony Skarzacej
bylyby niesprawiedliwe, wowczas dopiero moglaby wystepowa¢ do Wojewody Opolskiego
ze skargg na dzialania Rady Miasta. W zwigzku z powyzszym trzeba rozstrzygnaé, ktory
organ jest wlasciwy do rozpatrzenia skargi.

Przewodniczacy komisji zwrocit uwage, iz z tresci skargi Strony Skarzacej wylaniajg si¢ dwie
skargi na Przewodniczacego Rady Miasta, to jest zarzut: a) braku u Przewodniczacego Rady
Miasta umiejetnosci prowadzenia dyscypliny posiedzen Rady Miasta, b) braku terminowe;
odpowiedzi ze spotkania stron i braku skutecznosci w wykonywaniu zadan przez
Przewodniczacego Rady Miasta. Jego zdaniem owe zarzuty powinny by¢ zbadane przez Rade
Miasta. A takze z tresci skargi Strony Skarzacej wytaniaja si¢ dwie skargi na Rad¢ Miasta, to
jest zarzut: a) braku staran zaspokajajacych potrzeby mieszkaniowe mieszkancow, b) problem
tragedii zwigzanej z trudno$ciami mieszkaniowymi Strony Skarzacej, rozpocz¢tymi na
wskutek bezczynno$ci Rady Miasta w latach 90 XX wieku. Skargi na Rade Miasta powinny
by¢ przekazane Wojewodzie Opolskiemu. Natomiast zarzut dotyczacy zlekcewazenia wyroku
Sadu z dnia 16 wrzesnia 2008 r. powinien by¢ rozpatrzony po otrzymaniu od Strony
Skarzacej przedmiotowego wyroku, wraz z uzasadnieniem.

Ryszard Masalski wyjasnit zarzut dotyczacy problemu tragedii zwigzanej z trudnos$ciami
mieszkaniowymi Strony Skarzacej, rozpocz¢tymi na wskutek bezczynnosci Rady Miasta
w latach 90 XX wieku. Przewodniczacy komisji o$wiadczyl, iz byte mieszkania zaktadowe
nie zostaly przejete przez Gming, a miata prawo przejecia za darmo na wniosek 6wczesnego
panstwowego przedsiebiorstwa Odra Trans. Owe mieszkania zostaly nabyte przez zewngtrzne
osoby prywatne, ktore naktadaty wysokie czynsze doprowadzajace Strone Skarzaca do
zadhuzenia i eksmis;ji.

W zwiazku z powyzszym przewodniczacy komisji przedstawit nastepujacy wniosek:



»l. Z tresci skargi Strony Skarzacej wylaniajg si¢ dwie skargi na Przewodniczacego Rady

Miasta, to jest zarzut:

e braku u Przewodniczacego Rady Miasta umiejetnosci prowadzenia dyscypliny posiedzen
Rady Miasta,

e braku terminowej odpowiedzi ze spotkania stron i braku skutecznosci w wykonywaniu
zadan przez Przewodniczacego Rady Miasta,

i te zarzuty zostang zbadane, wobec ktorych Rada Miasta zajmie stanowisko.

2. Z tresci skargi Strony Skarzacej wylaniajg si¢ dwie skargi na Rade Miasta, to jest zarzut:

e braku staran zaspokajajacych potrzeby mieszkaniowe mieszkancow,

e problem tragedii zwigzanej z trudno$ciami mieszkaniowymi Strony Skarzacej,
rozpocze¢tymi na wskutek bezczynno$ci Rady Miasta w latach 90 XX wieku,

ktore do rozpatrzenia przekazuje si¢ Wojewodzie Opolskiemu.

3. Zlekcewazenie wyroku Sadu z dnia 16 wrzesnia 2008r, jako zarzut skargowy zostanie
rozpatrzony po otrzymaniu od Strony Skarzacej przedmiotowego wyroku, wraz
z uzasadnieniem".

Michat Nowak zaznaczyl, iz zgadza si¢ z opinig radcow prawnych. Wyjasnil, iz nie ma
ustawy, ktora okreslitaby, kto powinien rozpatrzy¢ skarge na Przewodniczacego Rady Miasta.
Natomiast ustawa kodeksu postepowania administracyjnego mowi, iz skarge na rade miasta
rozpatruje wojewoda, a wiec w drodze analogi skarge na Przewodniczacego Rady Miasta
roOwniez powinien rozpatrzy¢ wojewoda.

Radny podkreslil, iz wniosek przewodniczacego komisji jest w catosci stuszny.

Joanna Mazurkiewicz odniosta si¢ do zaproponowanego wniosku informujac, iz mamy do
czynienia z luka prawng. Natomiast uwaza, iz Rada Miasta nie ma kompetencji do
rozpatrywania skargi na Przewodniczacego Rady Miasta.

Strona Skarzaca podkreslita, iz wyrok sadowy upowazniajacy do lokalu zostal wydany
w 2008 roku, ktory otrzymat Miejski Zaktad Budynkow Komunalnych. Zaznaczyta, iz gmina
do tej pory go nie zrealizowata.

Przewodniczacy komisji Ryszard Masalski zwrécit uwage, iz Rada Miasta Kedzierzyn-Kozle
nie otrzymata w materiatach od Strony Skarzacej owego wyroku sagdowego.
Nastepnie przewodniczacy komisji poprosit o dostarczenie wyroku.

Michal Nowak konczac dodat, iz uznanie przez Rad¢ Miasta skargi za zasadna, nie obliguje
do niczego Prezydenta Miasta. Tryb skargowy jest reliktem lat 60, kiedy nie bylo
sagdownictwa administracyjnego.

Przewodniczacy komisji dodat, iz skarga moze zainspirowa¢ radnych do podjecia dziatan
zmieniajacych okreslong sytuacj¢ np. proponujac okreslone zmiany w uchwale.

Nastepnie w zwigzku z brakiem chetnych do dalszej dyskusji przewodniczacy komisji poddat
pod glosowanie ww. wniosek.

Komisja jednoglo$nie pozytywnie (5 glosow ,,za”) przyjeta wniosek.
Nieobecny przy glosowaniu byt radny Grzegorz Mateja.



Przewodniczacy komisji Ryszard Masalski zaproponowal, aby zawiesi¢ rozpatrywanie skargi,
czekajac na stanowisko Rady Miasta do ww. wniosku.

Michal Nowak zasugerowatl, aby Komisja Rewizyjna upowaznita przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta do zwrdcenia si¢ do przewodniczacego Rady Miasta z prosba
o zajecie stanowiska do skarg, pod warunkiem przyjecia przez Rad¢ Miasta ww. wniosku
Komisji Rewizyjne;.

Komisja przyjeta (przez aklamacje).

Przewodniczacy komisji Ryszard Masalski poprosit Joanng Mazurkiewicz o przygotowanie
projektu uchwaty do stanowiska Komisji Rewizyjne;.

Ad 5.
Sprawy biezace i wolne wnioski.

Komisja przedtuzyta kontrol¢ z pazdziernika w temacie: ,,nasadzenia nowych drzew
w zamian za wycinke starych na nieruchomos$ciach gminnych na podstawie wydanych decyzji
za 2016 rok” do 30 listopada 2017 r.

Komisja jednoglo$nie zaakceptowata (5 glosow ,,za”) przedtuzenie kontroli.
Nieobecny przy glosowaniu byt radny Grzegorz Mateja.

Komisja przedluzyta kontrole z wrze$nia w temacie: ,zasady przyznawania lokali
mieszkalnych z zasobow komunalnych gminy Kedzierzyn-Kozle, w tym sposobu weryfikacji
wnioskow 1 mieszkan przeznaczonych do zasiedlenia” do 30 listopada 2017 .

Komisja jednogtosnie zaakceptowata (5 gloséw ,,za”) przedtuzenie kontroli.
Nieobecny przy gtosowaniu byl radny Grzegorz Mateja.

Komisja przedtuzyla kontrol¢ z marca w temacie: ,,wydatki biezace i majatkowe w Miejskim
Osrodku Kultury” do 30 listopada 2017 r.

Komisja jednogtosnie zaakceptowata (5 gloséw ,,za”) przedtuzenie kontroli.
Nieobecny przy gtosowaniu byl radny Grzegorz Mateja.

Komisja ustalita termin kolejnego posiedzenia na dzien 29 listopada 2017 r. o godz. 15.30.

Ad 6.
Zakonczenie.

Przewodniczacy komisji Ryszard Masalski podzigkowal za uczestnictwo w posiedzeniu,
po czym zamknal obrady Komisji Rewizyjnej o godz. 17.10.

PRZEWODNICZACY KOMISJI
Ryszard Masalski (-)

Protokotowata Joanna Giet



