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Protokół
z przeprowadzonego postępowania o udzielenie zamówienia na dostawę i montaż
awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego na korytarzach, klatkach schodowych oraz
w pomieszczeniach biurowych budynku Urzędu Miasta Kędzierzyn-Koźle przy
ul. Grzegorza Piramowicza 32, o parametrach technicznych i jakościowych określonych
w załączniku nr 1 do zaproszenia do składania ofert cenowych.

I. Opis przedmiotu zamówienia:
Dostawa i montaż awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego na korytarzach, klatkach
schodowych oraz W pomieszczeniach biurowych budynku Urzędu Miasta Kędzierzyn-Koźle
przy ul. Grzegorza Piramowicza 32.
Postępowanie było prowadzone z wyłączeniem obowiązku stosowania przepisów ustawy
Prawo zamówień publicznych, z uwagi na wartość zamówienia nieprzekraczającą
równowartości 170 000 zł netto (bez podatku od towarów i usług).

II. Nazwiska lub nazwy oraz adresy Wykonawców ubiegających się o udzielenie zamówienia:
1. Perun Elektryka Paweł Szajewski, Kąty 57a, 96-500 Sochaczew.
2. Firma Usługowa „EL+” Adam Czachor, ul. Parkowa 22a/2, 47-220 Kędzierzyn-Koźle.
3. PP Elektro Patryk Pundyk, ul. Opawska 76/6, 47-400 Racibórz.
4. IST Integracja Systemów Teletechnicznych Sp. z o.o., ul. Lwowska 38, 40-389

Katowice.
Liberte Agnieszka Różycka, ul. Rysownicza 30/6, 91-855 Łódź.

6. P.H.U. „T&D” Dariusz Stefunyn, ul. Rybnicka 75A, 44—240 Żory.
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III. Cena oraz istotne elementy ofert.
]. Perun Elektryka Paweł Szajewski, Kąty 57a, 96—500 Sochaczew — cena brutto

(z podatkiem od towarów i usług) - 112.126,80 zł. W załączniku do oferty Wykonawca
wykazał oprawy awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego typu LED niespełniające
wymaganych parametrów technicznych i jakościowych określonych w zaproszeniu do
składania ofert cenowych.

2. Firma Usługowa „EL+” Adam Czachor, ul. Parkowa 22a/2, 47-220 Kędzierzyn-Koźle
— cena brutto (z podatkiem od towarów i usług) - 167.746,00 zł. W załączniku do oferty
Wykonawca wykazał oprawy awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego typu LED
spełniające wymagane parametry techniczne i jakościowe określone w zaproszeniu do
składania ofert cenowych.

3. PP Elektro Patryk Pundyk, ul. Opawska 76/6, 47-400 Racibórz - cena brutto
(z podatkiem od towarów i usług) - 169.900,00 zł. W załączniku do oferty Wykonawca
wykazał oprawy awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego typu LED spełniające
wymagane parametry techniczne i jakościowe określone w zaproszeniu do składania
ofert cenowych.

4. IST Integracja Systemów Teletechnicznych Sp. z 0.0., ul. Lwowska 38, 40-389 Katowice
- cena brutto (z podatkiem od towarów i usług) - 177.885,06 zł. W załączniku do oferty
Wykonawca wykazał oprawy awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego typu LED
spełniające wymagane parametry techniczne i jakościowe określone w zaproszeniu do
składania ofert cenowych.



5. Liberte Agnieszka Różycka, ul. Rysownicza 30/6, 91-855 Łódź - cena brutto
(z podatkiem od towarów i usług) - 102.817,17 zł. W załączniku do oferty Wykonawca
wykazał oprawy awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego typu LED niespełniające
wymagane parametry techniczne i jakościowe określone w zaproszeniu do składania
ofert cenowych.

6. P.H.U. „T&D” Dariusz Stefunyn, ul. Rybnicka 75A, 44-240 Żory - cena brutto
(z podatkiem od towarów i usług) — 190.000,00 zł. Wykonawca, mimo wezwania, nie
złożył załącznika do oferty cenowej, zawierającego wykaz parametrów opraw
awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego typu LED spełniających wymagane parametry
techniczne i jakościowe określone w zaproszeniu do składania ofert cenowych.

IV. Ocena ofert.
1. Wykazanie w załącznikach do ofert opraw awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego

typu LED niespełniających wymaganych parametrów technicznych i jakościowych
określonych zaproszeniu do składania ofert cenowych stanowi przesłankę odrzucenia
oferty Perun Elektryka Paweł Szajewski (111.1) oraz oferty Liberte Agnieszka Różycka
(111.5). Niezłożenie załącznika do oferty zawierającego wykaz parametrów opraw
awaryjnego oświetlenia ewakuacyjnego typu LED spełniających wymagane parametry
techniczne i jakościowe określone w zaproszeniu do składania ofert cenowych, stanowi
przesłankę do odrzucenia oferty P.H.U. „T&D” Dariusz Stefunyn (III.6).

2. Oferty złożone przez Firmę Usługową „EL+” Adam Czachor (111.2), PP Elektro Patryk
Pundyk (111.3) oraz IST Integracja Systemów Teletechnicznych Sp. z o.o. (111.4),
spełniają wszystkie warunki zamówienia określone w zaproszeniu do składania ofert
cenowych.

V. Informacja o wynikach podstępowania i wyborze oferty.
Wybrano najkorzystniejszą - spośród spełniających wszystkie warunki zamówienia
określone w zaproszeniu do składania ofert cenowych - ofertę Firmy Usługowej „EL+”
Adam Czachor z ceną brutto (z podatkiem od towarów i usług) - 167.746,00 zł.

Sal ina Nowosielskc/

Zbicniew Romanowicz


